Listen und Sachen als Erinnerungsstiicke

ZUR BEDEUTUNG VON DOKUMENTEN UND OBJEKTEN IN
AUSSTELLUNGEN ZUR KONZENTRATIONSLAGER-GESCHICHTE

Kay Kufeke

Der klassische Begriff der Mnemosyne, der Erinnerung, hat seinen Ursprung in der
Katastrophe. Nach dem Einsturz eines Theaters, so berichtet Cicero, sollte einer der
Uberlebenden die vollkommen entstellten Toten identifizieren. Dies gelang ihm nur,
weil er sich eingeprédgt hatte, an welchem Platz die Opfer saen und wer sie waren.
Das Andenken der Toten soll durch deren Identifizierung gerettet werden.

Seitdem Cicero dieses Beispiel angefiihrt hat, dienen bestimmte, gerade auch
riaumliche »Merkbilder«! in der européischen Tradition dazu, die Erinnerung zu bewahren.?
Diese Situation aus der Antike hat nicht zuféllig Parallelen zur Situation nach dem
Holocaust. Auch im Falle dieser Katastrophe sind es bestimmte Merkbilder: mentale
Vorstellungen, aber auch materielle Spuren, die zum aktuellen Bild vom National-
sozialismus und zur Erinnerung an seine Opfer beitragen. Materielle Zeugnisse, wie
die riesigen Gebdude der von Hitler geplanten neuen Hauptstadt Germania sollten der
Nachwelt die GroBe des Nationalsozialismus in Erinnerung rufen. Im Gegensatz zu
dieser Absicht sind es heute vor allem die Gebdude und Stitten des Terrors, die wir
mit dem Nationalsozialismus verbinden. Sie dienen uns als »Merkbilder« fiir das, was
in den Jahren zwischen 1933 und 1945 in Europa geschah. Sie stellen »Erinnerungs-
orte« (Assmann) dar, die die mit ihnen verbundenen Vorstellungen sinnlich erfahrbar
machen.

Der Ubergang zur institutionalisierten Erinnerung an den Nationalsozialismus

Die Erinnerung an die Katastrophe des Holocaust und an ihre Opfer ist auch {iber fiinfzig
Jahre nach dem Ende des Nationalsozialismus noch lebendig. Die Wiedervereinigung
Deutschlands hat jedoch deutliche Konsequenzen fiir die Betrachtung und Behandlung
des Nationalsozialismus mit sich gebracht. Die »Nachkriegsgeschichte« der DDR wie
der Bundesrepublik scheint nunmehr abgeschlossen, und der Nationalsozialismus
wird mit zunehmender zeitlicher Entfernung zu einem historischen Abschnitt in der
deutschen Geschichte.

Unabhingig vom noch andauernden Streit um die Rolle, die dem Umgang mit der
Zeit des Nationalsozialismus in der gegenwirtigen Gesellschaft eingerdumt werden
soll, fiihrt dies nicht nur zur Relativierung der Ereignisse, sondern auch zur Institutio-
nalisierung der Erinnerung.* Sowohl das Bestreben, die gesellschaftliche Diskussion
um den Nationalsozialismus zu beenden, als auch das Bemiihen um ein Wachhalten
der Erinnerung treffen sich in der Absicht, die unangenehmen Erinnerungen dadurch
in die eigene Geschichte zu integrieren, da man Institutionen: Denkméler, Gedenk-
statten und Dokumentationszentren fiir sie schafft. Der ambivalente Charakter dieser
Bemiihungen kommt in der Diskussion um die Errichtung eines Holocaust-Mahnmals



in Berlin zum Ausdruck. Die geplante Errichtung eines Denkmals, eines »Merkbildesy,
in der Hauptstadt des vereinten Deutschland, in unmittelbarer Ndhe zu nationalen
Symbol »Brandenburger Tory, stellt die offizielle Anerkennung dieses Teils der eigenen
Geschichte dar. Diese Art der Anerkennung wird begleitet von der Einrichtung weiterer
Institutionen, die der Erinnerung dienen. Die provisorisch untergebrachte Ausstellung
zur »Topographie des Terrors« am Ort der ehemaligen Gestapo-Zentrale in Berlin soll
ein festes Gebdude erhalten und zum Dokumentations- und Ausstellungszentrum
ausgebaut werden. Die Gedenkstitten an den Orten der Konzentrationslager erhalten
neue Ausstellungen und die vorhandenen baulichen Uberreste der Lager werden
erhalten. Dokumentationszentren und KZ-Gedenkstéatten entwickeln sich immer mehr
zu zeitgeschichtlichen Museen zum Nationalsozialismus.®

Der Veranderung der Erinnerung durch Institutionalisierung

Im Unterschied zur eingangs beschriebenen Situation stehen wir heute jedoch an einem
Punkt, der den Charakter der Erinnerung an den Nationalsozialismus einschneidend
verdndert. Die Augenzeugen der Katastrophe werden immer weniger. Soweit es die
iiberlebenden Opfer des Nationalsozialismus betrifft, stehen selbst die jiingsten von
ihnen an ihrem Lebensende. Diese Situation fiihrt gegenwértig zu einer Flut von
Lebenserinnerungen, die Deportation, Krieg, Zwangsarbeit und Konzentrationslager
thematisieren. Verschiedene Institutionen haben in den letzten Jahren Interviews mit
ehemaligen KZ-Hiftlingen gefiihrt, um deren Schicksal zu dokumentieren. Die gegen-
wirtige Phase bezeichnet den Ubergang von der personalisierten zur institutionalisierten
Erinnerung.® Wenn diese Phase zu Ende geht, werden Archive, Gedenkstitten und
Dokumentationszentren die einzigen Zeugen des Nationalsozialismus und des Terrors
sein.

Dieser Ubergang markiert gleichzeitig eine qualitative Verdnderung des Erinnerten.
Die erinnerten Ereignisse, aus dem individuellen Gedédchtnis und der Bedeutung fiir
ein individuelles Leben gelost, werden in neue Zusammenhinge gestellt und neu
interpretiert. Innerhalb der Erinnerungskultur der verschiedenen Lander erhalten sie
neue Bedeutungen fiir den kulturellen und politischen Zusammenhang, in dem sie jeweils
stehen.” Die Art und Weise, in der Erinnerung an historische Ereignisse wachgehalten
und prasentiert wird, tragt zur Identitatsbildung der Gruppe oder Nation bei, die Denk-
mailer oder Museen einrichtet.

Die in Deutschland in den letzten Jahren eher stirker gewordene offentliche
Erinnerung an den Holocaust ist Zeichen dafiir, daB die deutsche Nachkriegsgesell-
schaft einen zentralen Aspekt der jiidischen Kultur und Identitit: das Gebot der
Erinnerung an die Opfer, iibernommen hat. Im Verstdndnis der Thora beinhaltet die
Erinnerung an das Geschehene jedoch gleichzeitig, die Erinnerung an die Feinde des
judischen Volkes auszuléschen.?

Die Zwiespiltigkeit des kollektiven Erinnerns in Deutschland besteht eben darin,
die NS-Téter nicht einfach vergessen zu konnen. Denkméler und Museen zum National-
sozialismus dienen nicht nur der Erinnerung an die Opfer, sondern konfrontieren die
Nachfahren der Téater und der »ganz normalen Deutschen« mit den Verbrechen, die in
deutschem Namen begangen wurden.
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Ausstellungen zum Nationalsozialismus

Nun reproduzieren individuelle Erinnerung wie auch die Erinnerungskultur auf natio-
naler Ebene nicht einfach historische Realitit, sondern sie nehmen eine Konstruktion
der Vergangenheit aus Interessen und Perspektiven der Gegenwart heraus vor. Dies
trifft auch auf Ausstellungen zum Nationalsozialismus bzw. auf solche zur Geschichte
der NS-Konzentrationslager zu. Die Ausstellungsstiicke, die innerhalb historischer
Ausstellungen prisentiert werden, sind »Zeichentriger«® (Pomian), die ihre Bedeutung
durch den Bezug zueinander, zur Umgebung und zum Betrachter gewinnen. Auch
Ausstellungsgegenstinde sind Merkbilder, die einen bestimmten Blick auf ihre
Geschichte und die beteiligten Menschen nahelegen. Ausstellungen wiederum stehen
meist im Rahmen anderer materieller Reprisentationen des Nationalsozialismus:
Denkmailer, Gedenkstidtten und NS-Bauten. Die Ankunft der Objekte aus Konzentrations-
lagern und anderer Gegenstinde der Zeit im Museum bezeugt die beginnende
Historisierung. Erinnerungsstiicke werden umfassend gesichert, weil sie nun als
sammelnswert angesehen werden.

Die Diskussion konzentriert sich bisher vor allem darauf, wie sich die Erinnerung
an den Nationalsozialismus in Denkmilern, Gedenkstitten und baulichen Uberresten des
Nationalsozialismus prasentiert. Die Prasentationsweisen von Ausstellungen zum selben
Thema wurde bisher nicht in gleichem MaBe diskutiert.!0 Findet eine Auseinandersetzung
dartiber statt, so konzentriert sie sich meist auf die Analyse der Ausstellungsobjekte
im weiteren Sinne, d.h. also auf Dokumente, Gegenstédnde oder Fotografien. Besonders
letztere sind eingehend untersucht worden, gerade in Hinsicht auf ihre vermeintliche
Authentizitit und die in den Aufnahmen verborgenen Sichtweisen.!! Beachtung
gefunden hat auch die Kunst, die in den Lagern und durch Verfolgte des National-
sozialismus entstand.!? Weniger intensiv war bisher die quellenkritische Betrachtung
von Dokumenten in bezug auf ihre Verwendung in Ausstellungen zum National-
sozialismus, obwohl Dokumente zum Nationalsozialismus schon seit langem in Archiven
gesammelt werden. Vor allem trifft diese Feststellung aber auf Objekte im eigentlichen
Sinne - Sachen, Dinge, Gegenstinde - zu, deren Verwendung in Ausstellungen noch
kaum thematisiert wurde.!3 Am Beispiel einiger Objekte und serieller Listen aus der
Ausstellung »Jiidische Héftlinge im Konzentrationslager Sachsenhausen« mochte ich
zeigen, unter welchen Bedingungen sie entstanden und benutzt wurden, welche
Bedeutung diese Objekte fiir ehemalige Hiftlinge oder andere Besucher in einer
Ausstellung zur Konzentrationslager-Geschichte annehmen kénnen und in welchen
ortlichen und zeitgeschichtlichen Beziigen eine solche Ausstellung steht.

Dinge aus dem Konzentrationslager

Von Dingen ist in Autobiographien vor allem jiidischer Uberlebender selten die Rede.
Wie wichtig sie jedoch sein konnten, zeigt die Erinnerung Roman Fristers, fiir den die
Wiederbeschaffung der von einem Kapo gestohlenen Miitze zu einer Frage von Leben und
Tod wird.!'* Dinge erhalten ihre Bedeutung im Leben wie im Lager durch den Kontext, in
dem sie verwendet werden, durch den Punkt im Leben, an dem sie erworben, verschenkt
oder getauscht werden, durch Bedeutung, die sie fiir eine bestimmte Person gewinnen.



Der Gebrauch von Sachen strukturiert Handlungszusammenhénge, ihr Besitz dient der
sozialen Unterscheidung. Hinter den Sachen, zu denen man Zugang hat, steht der
»Raum der Erfahrungen und Wiinsche der Menschen«!> (Hauser) den die Dinge zu 6ffnen
versprechen.

So ist es auch mit Objekten aus dem Konzentrationslager. Die Konzentrationslager
waren eine Welt ohne Besitz, denn die wenigen Habseligkeiten, die die Hiftlinge mit-
brachten, wurden ihnen bei der Einlieferung abgenommen.!® Dinge hatten im Lager
besonderen Wert eben durch ihre Seltenheit. Die diinne gestreifte Uniform, Holzschuhe
und EBgeschirr waren der einzige Besitz, der zulassig war. Die Hiftlinge wurden der
Dinge ebenso beraubt, wie sie durch Nummer, Demiitigung und quasi-militarische
Ordnung ihre Individualitit vollkommen verlieren sollten. Die Folge dieser kiinstlichen
Verknappung war, da3 Gegenstinde, die in irgendeiner Form nutzbar waren, einen
ungeheuren Wert erhielten. Zementsédcke, versteckt unter der Jacke getragen, halfen
gegen die Kilte. Wertgegenstdnde, die man bei bestechlichen SS-Méannern oder anderen
Gefangenen gegen Brot eintauschen konnte, sicherten das Uberleben. Alle Dinge, die
getauscht werden konnten und so Eingang in den steten FluB von Waren fanden, der
im Lager zirkulierte, konnten das Leben verldngern helfen. Wer sich nicht an diesem
Austausch beteiligen konnte, weil er nichts besaB, riickte dem Tod ndher. Wer durch seine
Arbeit Kontakt zu Wachsoldaten oder gar Zivilisten hatte, wer zu einer der privilegierten
Hiftlingskategorien gehorte und deshalb Pakete empfangen durfte, hatte auch
Zugang zu Lebensmitteln und anderen Dingen. Die sozialen Beziehungen im KZ wurden
vor allem durch die psychische Vereinzelung der Héaftlinge, die gleichzeitig mit der
dauernden Niahe viel zu vieler, konkurrierender Mithaftlinge konfrontiert waren, ein-
geschriankt.!” Aber auch im Lager pragten Dinge die Handlungszusammenhinge und
ihr Besitz gab Auskunft tiber ihre Besitzer, deren Status und ihre Uberlebensstrate-
gien.

Gegenstinde, die im normalen Leben kaum einen Wert hatten, werden im Lager
wertvoll. In der Ausstellung zur Konzentrationslager-Geschichte erhalten diese
Gegenstiande zweifache Bedeutung: durch den Gebrauch im Lager und dadurch, daB3
sie das Leben eines Hiftlings illustrieren. In ihrer primitiven Materialitdt symbolisieren
sie die Armut der Hiftlingsgesellschaft und die Entbl6Bung der Insassen. Von den
wenigen Dingen im Besitz der Gefangenen haben sich noch weniger erhalten. Gelang
es dem Haftling, im ersten Lager noch etwas zu behalten, so ging es sicher bei den
wiederholten Transporten in andere Lager verloren. Sachen aus dem KZ werden daher
in Ausstellungen fast automatisch zu seltenen Fundstiicken oder Reliquien.!® Die
Prisentation in Vitrinen unterstiitzt diese Wirkung. Die Stiicke machen die unerreich-
baren Ereignisse fiir uns scheinbar sinnlich erfahrbar, ermoéglichen den »Sprung durch
die Zeit«!? denn sie sind »dabeigewesenx.

Magda Fodor, mit ihrer Schwester 1944 aus Ungarn nach Auschwitz deportiert und
von dort in ein Berliner AuBenlager des KZ Sachsenhausen gebracht, konnte ihre
orthopédischen Einlagen durch die verschiedenen Lager retten. Die Einlagen, die sich
assoziativ mit Schuhen und FiiBen verbinden lassen?9, stehen nicht nur fiir den Weg
durch die Lager, sondern symbolisieren auch das Leben, das sie retten halfen. Ohne
diese Einlagen, so die Besitzerin selbst, hitte sie die Mérsche nie iiberlebt. Die beiden
Lederstiicke, beschiddigt und mit ungarischer Aufschrift, kénnen sogar fiir die noch
1944 deportierten 400.000 ungarischen Juden stehen oder fiir das Schicksal der zwei
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Schwestern, die sich gemeinsam retten konnten. Die Einlagen symbolisieren - im Gegen-
satz zu der Masse abgeschnittener Haare oder zu den Brillenbergen aus Auschwitz -
nicht die Toten des Vernichtungslagers?!, sondern das Uberleben der Besitzerin auf
dem Weg vom Ghetto in Ungarn, tiber Auschwitz nach Berlin.

Der Werkzeugkoffer von Karel Karlovsky, eigentlich ein einfacher Holzkasten,
diente ihm als Behilter fiir das - im Lager - wertvolle Werkzeug. Gleichzeitig wies der
Koffer ihn als privilegierten »Expertens, als Lagerelektriker des AuBenlagers Schwarzheide
aus, dessen Arbeits- und Uberlebensbedingungen besser waren als die vieler anderer.
Als Handwerker konnte er sich auch auBerhalb des Lagers bewegen und dort Lebens-
mittel eintauschen, die er im doppelten Boden des Kastens zuriick ins Lager schmuggelte.
Einfache, unscheinbare Dinge wurden im Lager zur Uberlebenshilfe. Dem Betrachter
in der Ausstellung erschlieBt sich diese Bedeutung erst durch den erkldrenden Text,
die Horstation mit Ausziigen aus einem Interview mit Karlovsky und ergdnzende
Informationen - hier Zeichnungen des AuBenlagers von Alfred Kantor. Das Objekt in der
Vitrine wird durch die museale Prasentation zwar zum Einzelstiick, das Aufmerksamkeit
erregt, diese Prisentation nimmt es aber aus den historischen Zusammenhingen heraus
und bedarf daher der Erlduterung.

Andere Gegenstinde dokumentieren das Leben und das Selbstverstindnis einzelner,
identifizierbarer Hiaftlinge vor und nach ihrer Zeit im Konzentrationslager. Sie zeigen,
daB die Personen das Lager iiberlebt haben. Die GewoOhnlichkeit der Erinnerungs-
gegenstinde 148t den Bruch, der durch die Lagerhaft in den Lebensldufen entsteht,
ebenso wie die Einzigartigkeit dieser Erfahrung um so deutlicher hervortreten. Diese
Normalitdt unterstreicht aber auch, daB die Héftlinge »ganz normale Menschen«
waren. Den jlidischen Héftlingen gelang es — anders als den politisch Verfolgten -
kaum, Gegenstande aus ihrem Leben vor der Verhaftung zu bewahren. Die Ermordung
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der ganzen Familie oder die erzwungene Emigration lieBen dies nicht zu. Die Sabbat-
leuchter seiner Mutter bewahrte der sozialdemokratische Politiker jlidischer Herkunft
Ernst Heilmann als familidre Erinnerungsstiicke. Wie bei anderen assimilierten Juden
waren sie weniger als religiose Gegenstande denn als Ausdruck fiir »Familiensinn,
Besitz und Kunstverstand«?2 von Bedeutung. Die gemeinsame Prisentation der Leuchter
und der goldenen Taschenuhr - in der die Haarlocke des Sohnes steckt - in einer
Biographievitrine verweist auf diesen Zusammenhang. Das nationalsozialistische
Propagandaplakat im Hintergrund hingegen nennt Heilmann als einen von »33 Rasse-
judeny, die nationalsozialistische Bezeichnung fiir Deutsche jiidischer Abstammung. Das
Plakat sollte Reichstagsabgeordnete von SPD, KPD und DDP wegen ihrer - angeblichen
oder wirklichen - jlidischen Herkunft diffamieren. In der Propaganda der Nationalso-
zialisten verschwammen »Marxismuss, »Bolschewismus« und Judentum zu einem ein-
heitlichen Feindbild, das sich auch in der Kategorie des Konzentrationslagers fiir »poli-
tische Juden¢, dem gelb-roten Winkel in Form eines Davidsternes niederschlug. So
thematisiert die Ausstellung die Problematik jiidischer Deutscher, die von den Natio-
nalsozialisten erst zu »Rassejuden« gemacht wurden. Heilmann verstand sich zualler-
erst als Sozialdemokrat, nicht als Jude. Leuchter, Taschenuhr und Plakat sind in ihrer
Aussage nicht eindeutig. Auch hier unterstreicht erst der begleitende Text die Diffe-
renz zwischen Heilmanns Selbstverstindnis, das das vieler deutscher Juden vor 1933 war,
und der Zuschreibung, die die nationalsozialistische Rassentheorie vornahm.?3
Objekte aus dem Konzentrationslager haben - vor allem fiir den Besitzer -
existentielle Bedeutung, denn sie stehen fiir das Uberleben in einer nicht-lebbaren
Welt, fiir die Bewahrung von Individualitéit in einer Umgebung, die nicht nur allen
Besitz raubte, sondern auch alle personlichen Eigenschaften zerstorte. Etwas von dieser
vor allem emotionalen Bedeutung?4, die den Dingen aus dem Lager, aber auch aus
dem Leben davor und danach anhdngt, vermittelt sich durch ihre Materialitit und
durch die Prasentation im Rahmen der Biographie auch dem Ausstellungsbesucher.

Listen als Instrumente des Terrors und der Macht

Im Gegensatz zur Seltenheit und zum personlichen Charakter der Dinge aus dem Lager
steht die Massenhaftigkeit serieller Einlieferungs-, Veranderungs-, Entlassungs-,
Transport- und Totenlisten aus dem Konzentrationslager. Der Eindruck dokumentarischer
Vollstiandigkeit triigt jedoch, denn die Uberlieferung fiir das KZ Sachsenhausen ist hier
wie bei den Gegenstinden liickenhaft. Die Suche nach Quellen zur Konzentrationslager-
Geschichte gleicht immer einem Puzzlespiel, und die Prisentation in der Ausstellung
trifft eine erneute Auswahl aus Objekten, die Zeit und Sammlungsumstidnde schon
dezimiert haben.2>

Serielle Listen sind von anderen Dokumenten der SS oder der Gestapo, von Haftlings-
akten, Entlassungs- oder Totenscheinen, nur formal zu unterscheiden. In allen diesen
Dokumenten materialisierte sich der Terror des Staatsapparates, sie waren die »Buch-
haltung« der Téater. In ihrer Ordnung spiegelte sich die Ordnung des Konzentrations-
lager-Systems.26 Serielle Listen waren ein Instrument der Lager-SS, sie dienten der
Verwaltung groBer Menschenmengen, ihrer Verschiebung und ihrer Beherrschung.
Als Instrumente der Logistik reduzierten sie die Héftlinge auf wenige Kennzeichen:



Namen, Nummer und Haftlingskategorie. Diese Kategorien definierten die Stellung
jedes einzelnen Hiftlings in der Lagerhierarchie und damit auch die »Behandlung, die
er zu erwarten hatte.

Mit den Listen verband sich ein ganzes Universum von Ritualen, Handlungsweisen
und existentiellen Entscheidungen, an denen SS-Soldaten, Haftlinge, manchmal aber
auch Zivilisten auBerhalb des Lagers beteiligt waren. Die Einlieferung mit Demiitigungen
und Schligen, der Einstufung in eine der Kategorien, die wiederum iiber die Uberlebens-
chancen des neuen Hiftlings entschied. Der Transport, auf den man geschickt wurde,
und durch den man dem Tod entging oder entgegenging. Die Einlieferung in den
»Krankenbau« oder der Tod im Lager. Alle diese Ereignisse wurden durch im Lager
erstellte Listen dokumentiert und die Situationen, in denen die Haftlingsschreiber die
Namen notierten, waren entscheidend fiir die »Lagerkarriere« der Haftlinge.2”

Uber das Erleben der Hiftlinge in diesen Momenten sagen die Listen nichts. Man
kann nur anhand der Schilderungen der Uberlebenden vermuten, was sie fiihlten. Die
auf den Listen aufgefiihrten Menschen waren dabei, wenn die Angaben von Héaftlings-
schreibern aufgenommen wurden, sie spiirten die Folgen der minutiésen Registrierungs-
praxis bei den endlosen Appellen, in denen sie immer und immer wieder gezihlt wurden,
bis die tdgliche »Verdnderungsmeldung« erstellt war. Serielle Listen geben nur eine
bestimmte Perspektive auf die Héftlinge frei, die durch ihren »Verwaltungszweck«
bestimmt ist.28 In Einzelfdllen wurden die Listen auch einfach gefilscht, denn einigen
Hiftlingen gelang es mithilfe von Beziehungen zu den »Funktionshiftlingens, die die
Listen fiihrten, die Identitit eines Toten oder eine andere Kategorie anzunehmen, um
das eigene Leben zu retten. Jiidische Haftlinge waren hier in besonderer Weise vom
Wohlwollen der Mithiftlinge anderer Kategorien abhingig, denn sie durften nicht als
Funktionshéftlinge eingesetzt werden.

Alle diese Ereignisse bilden serielle Listen in der Ausstellung aber nur begrenzt ab.
Ihre Bedeutung wird reduziert und fast immer auf Ausstellungszwecke ausgerichtet.
Oft 148t sich die Zeit eines Héftlings im Lager, mangels anderer Dokumente, nur durch
seinen Namen auf einer Liste belegen. Die Listen in der Ausstellung markieren wichtige
Einschnitte in der Chronologie des Lagers und einzelner Haftlingsgruppen. Die
Verdanderungsmeldungen vom 20.10. und 27.11.1938 zeigen den Anstieg der Haftlings-
zahl durch das Novemberpogrom am 9.11.1938 um ca. 6.000 jiidische Menschen. Eine
Liste vom 23.11.1938 enthdlt Namen von jiidischen Hiftlingen, die entlassen wurden, weil
sie die Auswanderung betrieben oder ihr Eigentum dem Deutschen Reich {iberschrieben
hatten. Die Transportliste mit den Nummern fast aller jiidischen Haftlinge aus Sachsen-
hausen steht fiir die Massenvernichtung, die sich ab 1941 in den Konzentrationslagern
im besetzten Polen vollzog.

Innerhalb des chronologischen Ausstellungskonzeptes markieren bewegliche
Tafeln aus Plexiglas, die im rechten Winkel auf die Ausstellungstafeln montiert sind,
wesentliche Haftlingstransporte, die auf Listen dokumentiert sind. Die groBen Trans-
porte aus Auschwitz zuriick ins Reichsgebiet Ende 1944 in die Konzentrationslager
Sachsenhausen und Ravensbriick stehen fiir die Rettung vieler jiidischer Héftlinge,
durch deren Arbeitskraft die Nationalsozialisten den Krieg noch zu gewinnen hofften.
Die Abschrift der Transportliste fiir die 137 Hiftlinge des »Falscherkommandos, die
noch im Februar 1945 in ein AuBlenlager des KZ Mauthausen gebracht wurden, ist die
einzige vollstindige Liste eines Arbeitskommandos im Lager Sachsenhausen. Zugleich



dokumentiert sie eine Gruppe jlidischer Héftlinge, die der Vernichtung dadurch entging,
daB sie fiir die SS englische Banknoten falschen muBte. Alle diese Listen belegen zugleich,
wie liickenhaft und zufillig die Uberlieferung von Dokumenten zur Geschichte des
Lagers ist. Oft sind die seriellen Listen die einzigen Zeugnisse fiir Ereignisse im Lager.
Bei den »Zugangslisten« fiir die direkt nach dem Novemberpogrom Verhafteten ist es
umgekehrt: sie sind bisher nicht aufgefunden worden.

Eine andere Art von Zugriff auf die Hiftlinge belegen Listen, die Haftlinge selbst
oder Menschen auBerhalb der Lager fiihrten. Die Transportliste der aus Sachsenhausen
nach Auschwitz gebrachten Juden erstellten Funktionshiftlinge des Vernichtungslagers
heimlich. Ebenfalls heimlich schrieb Recha Freier, eine Mitarbeiterin der Reichs-
vereinigung der Juden in Deutschland, die Liste der verstorbenen polnischen Juden.
Die Namen der Toten wurden der Zentrale der Reichsvereinigung in Berlin mitgeteilt,
damit sie die Angehorigen benachrichtigte. Recha Freier gelang es, die Liste bei ihrer
Auswanderung nach Paldstina mitzunehmen und so den Mord an 178 polnischen
Juden zu dokumentieren. Beide Listen ermdglichten es, die Morde der Nationalsozialisten
festzuhalten, obwohl diese es zu verhindern suchten. Vorginge in den Konzentrations-
lagern sollten nicht an die Offentlichkeit dringen und am Kriegsende versuchte die
Lager-SS, alle Akten zu vernichten. Der nationalsozialistische Terror konnte so doku-
mentiert und die Erinnerung an einzelne Opfer erhalten werden.

Dieselbe Funktion haben auch die Listen, die in der Ausstellung an weniger hervor-
gehobener Stelle stehen. Sie belegen die »Stationen« einzelner Hiftlinge im Lager, im Fall
des Synagogendieners Moses Rosenbliith aus Berlin die Einlieferung in den Krankenbau
1941 und die ErschieBung durch die SS im Mai 1942 als »Vergeltung« fiir einen
Anschlag auf die antisowjetische Propagandaausstellung »Das Sowjetparadies«. Hier
dienen die Listen nicht dem unpersénlichen, massenhaften Zugriff, sondern erfiillen
gerade die entgegengesetzte Funktion. Die Erinnerung an eine individuelle Person,
von der - hitte sich die Absicht der SS erfiillt - keine Spur geblieben wire.

Obwohl Listen unter dem Gesichtspunkt der Ausstellungsgestaltung eher uninteressant
erscheinen, sind sie aussagekriftig, weil sie die Haltung der Téater, ihre Wahrnehmung
der Opfer und die Funktionsweise des Lagers illustrieren. Die in ihnen registrierten
Einlieferungen, Entlassungen, Transporte und Tétungen - so kann der Besucher
erkennen - haben wirklich stattgefunden. Angehorige ehemaliger Hiftlinge konnen die
Namen ihrer Verwandten in ihnen suchen und wiederfinden. Dem Betrachter vermittelt
sich in erster Linie die Massenhaftigkeit der Transporte, die mit ihnen verbundenen
chronologischen Einschnitte und die Erinnerung an einzelne Personen. Zugleich
symbolisieren serielle Listen den massenhaften und mitleidlosen Zugriff auf die
Menschen, die Maschinenhaftigkeit dieses Zugriffs und die Entpersonalisierung der
Opfer durch die SS.

Wihrend serielle Listen fiir die SS ein Herrschaftsinstrument waren und fiir den
Besucher Merkbilder darstellen, besteht deren Bedeutung fiir den Héftling im Zugriff auf
sein Leben. Die Listen, die seine Biographie so entscheidend beeinfluBten, werden fiir den
Uberlebenden meist erst nach 1945 sichtbar. Sie erméglichen ihm die Rekonstruktion
seiner»Lagerkarriere«. Der Verlauf dieser »Karriere« entspricht seiner eigenen Erinnerung
allerdings kaum, denn er erlebte sie als HerumgestoBener, der oft nicht wuBte in welchem
Lager in Polen oder Deutschland er sich gerade befand. Die Listen geben ihm die
gegliederte Zeit wieder, die in der Haftzeit endlos, ungegliedert war. Die Liste gibt ihm
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zudem die GewiBheit, daB die Zeit im Lager nicht nur seiner Einbildung entsprungen
ist. Sie objektiviert seine personliche Erinnerung und verschafft ihm gesellschaftliche
Anerkennung.?? So erfiillen serielle Listen aus dem Konzentrationslager heute eine
diametral entgegengesetzte Funktion zu der, die ihnen zugedacht war.

Ausstellungen im Konzentrationslager: Beziige und Funktionen

Unmittelbaren Bezug hat die Ausstellung tiber »Jiidische Héftlinge im KZ Sachsen-
hausen« zu dem Gebiude, in dem sie steht und zur Gedenkstitte selbst.39 Die Folgen
des Brandanschlages auf die »Jiidischen Baracken«im Jahr 1992, die in die Ausstellung
integriert wurden, sind sinnlich wahrnehmbar. Die Gebdude sind daher selbst
Ausstellungsstiicke fiir die Geschichte des Antisemitismus in Deutschland und dessen
Fortdauer in der Gegenwart. Weniger offensichtlich ist der Bezug zur Ausstellung der
Nationalen Mahn- und Gedenkstitte der DDR von 1961 zum »Widerstandskampf und
Leiden des jiidischen Volkes« am selben Ort.3! Der Schwerpunkt dieser Ausstellung lag
auf dem Widerstand gegen den Nationalsozialismus. Informationen zu einzelnen
Personen oder Ereignissen im Konzentrationslager Sachsenhausen enthielt sie kaum.32
Die neue Ausstellung konzentriert sich im Gegensatz dazu gerade auf die Ereignisse im
Lager und auf die Biographien einzelner Personen. Sie versucht vor allem, die Haft-
linge als Menschen, nicht nur als Opfer darzustellen. Sie wendet sich dadurch gegen
Erniedrigung oder Instrumentalisierung der ehemaligen Haftlinge33, unterstiitzt aber
auch die Integration des personlichen Opfergedédchtnisses in die kollektive Erinnerung
in Deutschland. Private Dinge wandeln sich in ihr zu musealen, erkldrungsbediirftigen
Erinnerungsobjekten, und die Instrumente der SS werden darin zu Zeugen ihres Terrors.
Die Dauerausstellung vollzieht den paradoxen Schritt, gerade jene Menschen und ihre
Emotionen ins nationale kollektive Erinnern zu integrieren, die die Nationalsozialisten
ausgeschlossen sehen wollten.

Der Bezug der Ausstellung zu einigen der Denkméler der »Nationalen Mahn- und
Gedenkstitte, dem Obelisken mit den roten Winkeln, der Statuengruppe zweier Haft-
linge mit ihrem sowjetischen Befreier, aber auch zum hochragenden Betondach {iber
den Resten der Hinrichtungsstitte »Station Z« gleicht dem zur ehemaligen Ausstellung in
den »Jidischen Baracken«. Auch die Denkmalsgestaltung der DDR stiitzte die Deutung,
der Widerstand der »roten, kommunistischen Héftlinge sei das zentrale Ereignis der
Lagergeschichte und gleichzeitig Vorgeschichte des sozialistischen Staates gewesen.
Die Geschichte des KZ Sachsenhausen wurde durch diese Interpretation zugunsten einer
eindeutigen Aussage entdifferenziert, das gesamte Lagergeldnde mit einer Erdschicht
fiir die Anlage eines Parks bedeckt. Wie die eingleisige Interpretation der Lagergeschichte
eine weitere intensive Beschiftigung mit dem Schicksal anderer als der politischen
Haiftlinge verhinderte, so dokumentierte die Parkanlage auch das nicht mehr vorhandene
Interesse an den originalen Uberresten auf dem Gel4nde.

Die parkartige Gestaltung des Lagergeldndes, die Steine mit den Nummern der
ehemaligen Hiftlingsbaracken und die halbrunde Mauer am Appellplatz mit den
kreuzformigen Durchlidssen verweist hingegen auf den Friedhofscharakter, der fiir
KZ-Gedenkstétten typisch ist. Der Aspekt des Totengedenkens in KZ-Gedenkstétten,
der Umgang mit dem gewaltsamen Tod zehntausender, deren Asche zum Teil noch im
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Anmerkungen

Boden zu finden ist, unterscheidet die Ausstellung am authentischen Ort des Konzen-
trationslagers von jeder anderen Museumsausstellung. Ausstellungen zur Zeitgeschichte,
Industriemuseen, Freilichtmuseen: sie alle stehen an historisch bedeutsamen oder
authentischen Orten, haben ihren Platz in historischen Gebduden und verwenden
biographiebezogene oder alltdgliche Gegenstédnde als Ausstellungsobjekte. Der Aspekt
des massenhaften Mordens hingegen begegnet dem Besucher allein am Ort des
ehemaligen KZ. Die Verbindung mit Gewalt und Sterben macht die Biographien der
Hiftlinge, macht die Objekte und Listen in der Ausstellung zu etwas Besonderem. Der
Tod, der mit dem Ort der Gedenkstitte verbunden ist, 148t sich hier trotz spéterer
Umformungen durch den AbriB der originalen und den Bau neuer Denkmiler und
Gebdude wahrnehmen. KZ-Gedenkstédtten sind besonders »problematische« Orte fiir
das kollektive Gedachtnis in Deutschland, denn sie bieten in der Erinnerung an den
Nationalsozialismus eben keine positive, sondern nur eine negative Identitit.

Das Paradoxon der Ausstellung, an Menschen zu erinnern, die von Deutschen
ermordet worden sind oder beinahe getétet worden wiren, wiederholt das generelle
Problem, das die kollektive Erinnerung des Nationalsozialismus in Deutschland kenn-
zeichnet: Die Aufgabe, den nationalsozialistischen Terror in das eigene nationale
Selbstbild integrieren zu miissen. Das Wissen um den Nationalsozialismus und seine
Verbrechen beeinfluBt, ob nun bewuBt oder unbewuBt, das Vorverstindnis aller deutschen
Ausstellungsbesucher.34 Dieses Vorverstindnis tritt sozusagen als dritte Interpretations-
ebene neben die Interpretationen der Konzentrationslager-Geschichte, die Ausstellung
und Denkmaler auf dem Gedenkstittengeldnde bieten. Dieses Vorverstdndnis ist nicht
einheitlich. Wahrend ehemalige Héftlinge und deren Angehorige die Gedenkstatte als Ort
der Trauer und Bestitigung der eigenen Identitdt empfinden, ist sie fiir die Nachfahren
der»Nicht-Opfer« der Ort empathischen Einfiihlens in das Schicksal der Opfer, vielleicht
auch kritischer Auseinandersetzung mit der eigenen Geschichte, deren Auswirkungen
tiber die Familien in fast jede individuelle Biographie hineinreicht.3> Die Verwandlung
von Geschichte zu institutionalisierter Erinnerung, die die Ausstellung tiber »Jiidische
Hiftlinge im KZ Sachsenhausen« vollzieht, impliziert die Anerkennung des Geschehenen
und der Opferperspektive. Vielleicht liegt die Funktion von Ausstellungen an Erinne-
rungsorten und von Merkbildern des Nationalsozialismus fiir die deutschen Besucher
wirklich in ihrem - wie Aleida Assmann schreibt - therapeutischen Wert.3® Denn die
Erinnerung und die damit verbundene Schuld der Eltern oder GroBeltern zu entfalten
heiBt, sie zu bannen, und sie - als Schuldgefiihl, das in den Enkeln weiterwirkt -
aufzuheben.3”

1 Gritter, Heinrich Theodor: Die Prasentation der Vergangenheit. Zur Darstellung von Geschichte
in historischen Museen und Ausstellungen, in: FiBmann, Klaus/Gritter, Heinrich Theodor/Risen,
Jérn (Hg.): Historische Faszination. Geschichtskultur heute, KéIn/Weimar/Wien 1994, S.173-187,
hier S.184.

2 Haverkamp, Anselm: Hermeneutischer Prospekt, in: Haverkamp, Anselm/Lachmann, Renate (Hg.):
Memoria. Vergessen und Erinnern, Miinchen 1993, S. IX-XVI, hier S. X f.; Burke, Peter: Geschichte als
soziales Geddchtnis, in: Assmann, Aleida/ Harth, Dietrich (Hg.): Mnemosyne. Formen und Funktionen
der kulturellen Erinnerung, Frankfurt/M. 1991, S. 289-304, hier S.293.

3 Assmann, Aleida: Erinnerungsorte und Gedachtnislandschaften, in: Loewy, Hanno/Moltmann,
Bernd (Hg.), Erlebnis-Gedéchtnis-Sinn. Authentische und konstruierte Erinnerung, Frankfurt/M. 1996,
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S.13-29, hier S.13, S.16 f.; Dies., Zur Metaphorik der Erinnerung, in: Assmann/Harth (wie Anm.2),
S.13-35, hier S. 26 f.
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historischen Ereignissen durch die zunehmende zeitliche Distanz halte ich fiir »natirliche Ein
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mir damit aber nicht zwingend einherzugehen. Vgl. Broszat, Martin/ Friedlander, Saul: Um die
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hrsg. vom Institut fr Zeitgeschichte, 36. Jg., 1988, Miinchen, S.339-372, hier S. 369.

Zur Diskussion um Gedenkstatten als zeitgeschichtliche Museen vgl. Hotte, Herbert: Beobachtungen
zum Umgang mit der unangenehmen Geschichte am Beispiel einer KZ-Gedenkstéatte, in: Groppe,
Hans-Herrmann/ Jiirgensen, Frank (Hg.): Gegensténde der Fremdheit. Museale Grenzgénge,
Marburg 1989, S.112-117, S. 113, S.116; Morsch, Giinter: Uberlegungen zur Ausstellungskonzeption in
der Gedenkstatte Sachsenhausen, in: Faulenbach, Bernd/ Jelich, Franz-Josef (Hg.): Reaktionére
Modernitdt und Volkermord. Probleme des Umgangs mit der NS-Zeit in Museen, Ausstellungen
und Gedenkstétten, Essen 1994, S.89-97 hier S. 91.
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Vergangenheit, Miinchen 1995, S. 9.
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Erinnerung und das Problem des Zuschauers: Eine Wiener Tagung Uber »Historische Gedachtnisse,
in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, Ausgabe 1. April 1998, S. 43; Young, James E.: Beschreiben des
Holocaust. Darstellung und Folgen der Interpretation, Frankfurt/M. 1992, S. 266-295; Kltger, Ruth:
Weiter leben. Eine Jugend, 6.Aufl. 1997, S.78.

Vgl. Niethammer, Lutz: Erinnerungsgebot und Erfahrungsgeschichte. Institutionalisierungen im
kollektiven Ged&chtnis, in: Loewy, Hanno (Hg.): Holocaust: Die Grenzen des Verstehens. Eine Debatte
tber die Besetzung der Geschichte, Reinbek 1992, S.21-34, S.33; Brocke, Edna: Im Tode sind alle
gleich - Sind im Tode alle gleich?, in: Loewy, Holocaust, S.71-82, hier S.72, S. 81; Reichel,

(wie Anm.6), S. 21.

Pomian, Krzysztof: Der Ursprung des Museums. Vom Sammeln, Berlin 1988, S.79 f., S. 86.

Zu Denkmilern und baulichen Uberresten vgl. Hoffmann, Detlef (Hg.): Das Gedéchtnis der Dinge.
KZ-Relikte und KZ-Denkmdler 1945-1995, Frankfurt/M. 1998. Zu Ausstellungen vgl. die Beitrdge in:
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ferner blickt es zurtick. Ausstellungen in KZ-Gedenkstatten, in: Enmann, Annegret u.a. (Hg.): Praxis
der Gedenkstattenpadagogik, Opladen 1995, S. 35-74; Dies.: Visualisierte Geschichte. Zu Ausstellungen
an Orten nationalsozialistischer Konzentrationslager, in: Bonisch-Brednich, B./Brednich, \W./Gerndt, H.:
Erinnern und Vergessen. Vortrage des 27. Deutschen Volkskundekongresses Gottingen 1989, Géttingen
1991, S.581-588; Kuhls, Heike: Erinnern lernen? Pddagogische Arbeit in Gedenkstatten, Miinster 1996.
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Gestaltungen der Nationalen Mahn- und Gedenkstdtte Sachsenhausen aus dem Jahr 1961, in:
Morsch, Gunter (Hg.): Von der Erinnerung zum Monument. Die Entstehungsgeschichte der Nationalen
Mahn- und Gedenkstatte Sachsenhausen, Berlin 1996, S.253ff.; Marcuse, Harold: Die museale
Darstellung des Holocaust an den Orten ehemaliger Konzentrationslager in der Bundesrepublik, in:
Moltmann, Bernd u.a. (Hg.): Erinnerung. Zur Gegenwart des Holocaust in Deutschland-West und
Deutschland-0st, 1993, S.79-97.
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sozialistischen Konzentrationslagern nach 1945, Berlin 1998; Treml, Manfred: »Schreckensbilder« -
Uberlegungen zur historischen Bildkunde. Die Présentation von Bildern an Gedachtnisorten des Terrors,
in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht, Jg. 48, Nr.5/6, 1997, S. 279-294; Milton, Sybil:
Argument oder Illustration. Die Bedeutung von Fotodokumenten als Quelle, in: Fotogeschichte.
Beitrage zur Geschichte und Asthetik der Fotografie, Jg.8, Heft 28, 1988, S.86-90 und die Bibliographie
von Wrocklage, Ute: Fotografie und Holocaust. Annotierte Bibliographie, Frankfurt/M. 1998.
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Kunst und Holocaust. Bildliche Zeugen vom Ende der westlichen Kultur, Loccumer Protokolle 14/1989,
Rehberg-Loccum 1990, S.29-72; Zimmermann, Michael: Erzéhlte Erinnerung und Uberlieferte
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