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Vom Konzentrationslager
»fiir feindliche Auslander« zur Stiftung
»fiir Volkerfreundschaftu

DIE ERINNERUNG AN FERRAMONTI UND DIE WIEDERENTDECKUNG
DER INTERNIERUNG VON ZIVILPERSONEN IN ITALIEN

Carlo Spartaco Capogreco

Das Lager Ferramonti und die faschistische Internierung

Am 30. Mai 1940, anldsslich einer Sitzung des Rates der Union der Israelitischen Ge-
meinden Italiens, teilte der Vorsitzende Dante Almansi den Anwesenden mit:

»Der Kriegszustand hat die Regierung veranlasst, MaBnahmen gegen die auslin-
dischen judischen Fliichtlinge zu treffen. Sie sollen in einer Ortschaft in Siiditalien
zusammengefasst werden, und zwar in Tarsia (Provinz Cosenza). Dort werden sie auch
nach Beendung des Krieges bleiben miissen, um dann in die Lander verschickt zu
werden, die sich zur Aufnahme bereit erkliren sollten. Die Maf3nahme erfolgt in zwei
Phasen: erst werden Frauen und Ménner getrennt in verschiedene Ortschaften des
Konigreichs verlegt, dann wird man sie in dem genannten definitiven Ort sammeln
und die einzelnen Familien in eigens zu diesem Zweck errichteten Baracken zusam-
menfiihren. Auch Staatenlose, die ab 1919 nach Italien gekommen sind, werden als
Auslinder eingestuft.«'

Diese Mitteilung ist vielleicht das bedeutendste - wenn auch indirekte - Zeugnis
der besonderen Rolle, die die italienische Regierung dem Konzentrationslager Ferra-
monti di Tarsia zugedacht hatte. Gerade an jenem Tag, dem 30. Mai 1940, hatte der
Polizeichef den Auftrag zur Errichtung des Lagers an den faschistischen Unternehmer
Eugenio Parrini vergeben.? Am 4. Juni 1940 erteilte dann die Gemeinde Tarsia die Ge-
nehmigung fiir den ersten Bauabschnitt auf dem Areal, das iibrigens Parrini selbst
gewihlt hatte. So entstand das Lager Ferramonti, das - mit seiner Gesamtflache von
16 Hektar und einer durchschnittlichen Besetzung von etwa 900 Internierten - eines
der groBten italienischen Internierungsorte des Zweiten Weltkriegs werden sollte.?

Den Namen Ferramonti ibernahm das neue Lager, seine Bewachung im Inneren
wiirde von der Polizei, nach auBen aber von der Freiwilligen Miliz fiir Nationale
Sicherheit tibernommen, von dem Ortsteil, auf dem es nun in groBer Eile errichtet
wurde. Zeitzeugen schildern die Gegend einstimmig als eine Eindde: »ungesund, ohne
Wasserversorgung, Wind und Sonne ausgesetzt«*. Die Generaldirektion des Gesund-
heitsministeriums hatte zu dem erwé#hlten Standort - das seit jeher von der Malaria
verseucht war - eine iiberaus negative Stellungnahme abgegeben, und auch der
Inspektor des Ministeriums, der im Mai 1942 zu einer Inaugenscheinnahme nach Fer-
ramonti entsandt wurde, erkldrte unverbliimt: »Wenn es regnet, verwandelt sich das
gesamte Lager in einen riesigen Morast; selbst im Zug habe ich sehr negative AuBe-
rungen Uber die Gegend gehért, so dass ein Reisender sogar den Verdacht duflerte, sie
sei mit Absicht gewihlt worden, damit die Internierten erkranken und sterben...«.



Aber Parrini, der beste Beziechungen zu einflussreichen Regierungszirkeln unterhielt,
konnte sich iiber simtliche Einwéinde und Bedenken hinwegsetzen, und das Konzen-
trationslager konnte trotz allem am 20. Juni 1940 offiziell er6ffnet werden.

Die von der italienischen Regierung gleich bei Kriegseintritt Italiens in die Wege
geleitete Internierung von Zivilpersonen fiel, wie auch das confino, d.h. die Verban-
nung politscher Gegner, in den Zustindigkeitsbereich des Innenministeriums. Verfiigt
wurde die Internierung unter Bezugnahme sowohl auf die Kriegsgesetze (um die in
Italien ansissigen Staatsangehérigen von Feindstaaten »unschédlich zu machen«)® als
auch auf die Vorschriften fiir die éffentliche Sicherheit (um Gegner des Regimes zu
bekdmpfen oder die Tatigkeit von Personen, die fiir die Dauer des Krieges aus irgend-
einem Grund als »gefihrlich« angesehen waren, zu unterbinden).® Fiir die auslidn-
dischen Juden kamen die von der Regierung beschlossenen MaBnahmen - Internierung
und Mobilisation der Zivilbevolkerung - zu den ab 1938 erlassenen Rassengesetzen,
die ihnen Einreise und Aufenthalt in Italien verbaten, hinzu.” Unter anderem verfiigte
der Polizeichef am 15. Juni 1940 mit seiner Anordnung Nr. 443/45626 die Festnahme
rauslandischer Juden, die jenen Staaten angehdren, die Rassenpolitik betreiben,
sowie »aller Staatenlosen zwischen achtzehn und sechzig Jahren«. Fiir Mdnner war
die Einlieferung in »Konzentrationslager, die derzeit eigens zu diesem Zweck bereit-
gestellt werden«, vorgesehen, wihrend jiidische Frauen und Kinder sich innerhalb
einer gewissen Frist bei einer bestimmten Préifektur zu melden hatten, wo man sie zur
»freien Internierung« einweisen wiirde, d.h. zum Zwangsaufenthalt in kleinen Ort-
schaften im Inneren des Landes.® Obwohl vom Regime als »von Hass gegen die totali-
tdren Regimes erfiillte unerwiinschte Elemente« hingestellt, waren die internierten
rauslandischen Juden« keinen besonderen Misshandlungen ausgesetzt: ihre Lage liee
sich als eine milde Form von Haft bezeichnen. Selbst die jiidischen Verbénde in Italien,
die zuerst ziemlich besorgt waren, beruhigten sich nach einer Weile und fanden, die
Internierung habe auch »einige nicht unerhebliche positive Aspekte«.®

Ferramonti-Tarsia war das groéBte italienische Konzentrationslager fir »auslén-
dische Juden« und Staatenlose. Innerhalb eines Monats nach der Eréffnung hatte es
schon rund hundert »Géste«: jiidische Ménner, die vorwiegend in den groBen Stiddten
Norditaliens festgenommen worden waren. Im September gelangten mit einem Trans-
port von 302 aus Bengasi deportierten Juden auch Frauen und Kinder nach Ferra-
monti, so dass die Zahl von 700 Hiftlingen erreicht wurde. Einige Zeit danach wurde
das Lager mit Stacheldraht umzédunt, und es begann allméhlich die Ziige einer ge-
schlossenen, in vielen Dingen einem jidischen Getto dhnelnden Gemeinschaft anzu-
nehmen. Im November 1941 kamen auch nichtjidische Internierte nach Ferramonti:
vornehmlich Jugoslawen und Griechen, aber auch Chinesen und eine kleinere Gruppe
Franzosen, sowie italienische Antifaschisten. Der jiidische Anteil unter den Lagerin-
sassen sollte aber nie die Schwelle von 75% unterschreiten. Die hichste Besetzung
wurde im August 1943 erreicht, als im Lager ganze 2016 Menschen, Juden und Nicht-
juden, interniert waren.!

Am groBten war der Zugang von Hiftlingen in den Monaten Februar und Mérz 1942,
als 494 junge, groBtenteils tschechische und slowakische Juden eingeliefert wurden,
die von Bratislava aus versucht hatten, mit einem schrottreifen bulgarischen Donau-
dampfer, dem »Pentschoy, Palédstina zu erreichen, und im Agﬁischen Meer Schiffbruch
erlitten hatten. Von den zahlreichen Einlieferungen von Einzelpersonen oder kleineren



Gruppen sei noch die Ankunft in Kalabrien von drei jungen polnischen Juden erwihnt,
denen am 26. Oktober 1942 ein unglaublicher Fluchtversuch aus einem nationalsozia-
listischen Arbeitslager gelungen war."

Die Verhéltnisse in den italienischen Konzentrationslagern waren sehr unter-
schiedlich. Die Richtlinien fiir die dem Innenministerium unterstehenden Lager (wie
das von Ferramonti) waren im Dekret des Duce vom 4. September 1940 festgelegt'?
und waren den in der politischen Verbannung herrschenden Zustéinden sehr dhnlich.
In den ersten beiden Kriegsjahren konnte man sich mit dem Tagegeld, das die faschis-
tische Regierung an mittellose Verbannte und Internierte auszahlte, noch eine leid-
liche Verpflegung besorgen, zumal auch in den Lagern - nach dem Muster des schon
seit Ende der zwanziger Jahre in den Verbannungskolonien erprobten Systems -
gemeinschaftliche Kiichen errichtet wurden; die Deportierten konnten auf diese Weise
eine Kontrolle tiber den Ankauf von Lebensmitteln austiben und dabei betrichtlich
sparen. Daran, dass die Internierten in Ferramonti ihrer Freiheit beraubt waren, lieBen
Stacheldraht, tégliche Appelle und Wachtiirme, von denen die Miliz das Kommen und
Gehen der Hiftlinge tiberwachte, keinen Zweifel auftkommen. Und doch war die Hal-
tung der Behdrden - sowohl in Ferramonti wie auch in den anderen fiinfzig, dem
Ministerium fiir Innere Angelegenheiten unterstehenden italienischen Konzentra-
tionslagern'? - eher tolerant, und hielt sich grundsétzlich an die Vorschriften der Genfer
Konvention von 1929 iiber die Behandlung von Kriegsgefangenen. Weit schlimmer
waren die Lebensverhiltnisse der Angehorigen der Zivilbevilkerung, die nach der Be-
setzung und Aufteilung Jugoslawiens im April 1941 in den dort errichteten Lagern
interniert wurden. Diese Lager unterstanden unmittelbar dem italienischen Heer, und
die erwédhnten Vorschriften fanden in ihnen keine Beachtung. Einige dieser Lager, in
denen den elementarsten Grundsitzen des internationalen Rechts zum Trotz eine
grofe Anzahl slowenischer, kroatischer und montenegrinischer Zivilisten eingepfercht
war, hatten grauenerregende Zusténde und enorme Sterblichkeitsraten zu verzeichnen.'t

Nur einzelne Fille von Gewalttitigkeit sind in Ferramonti bezeugt, wobei es sich
grundséitzlich um Handgreiflichkeiten der Miliz gegen Hiftlinge handelte. An Erkran-
kungen verschiedener Art starben in den drei Jahren, in denen das Lager bestand,
37 Internierte. Was die interne Organisation des Lagers betrifft, so wurden von den
Internierten selber auler den gemeinschaftlichen Kiichen noch weitere »gemeinniit-
zige« Einrichtungen geschaffen, die von der Direktion stillschweigend anerkannt wur-
den, und das Leben in der Haft ertriglicher machten. Trotzdem stellten sich ab der
zweiten Jahreshilfte 1942 Versorgungsschwierigkeiten und dadurch Lebensmittel-
knappheit ein, so dass sich die Verhiltnisse zunehmend verschlechterten. Im Winter
herrschte dann der Hunger, und in den durch Untererndhrung geschwichten Kérpern
konnte die Malaria umso leichter wiiten. Auch neue Krankheiten traten auf. Vom
Krieg direkt betroffen wurde das Lager am 27. August 1943, als einige alliierte Flug-
zeuge, in der irrtiimlichen Annahme, es handle sich hier um eine Militirbasis, eine
der Baracken beschossen und dabei den Tod von vier Internierten verursachten und
weitere elf verletzten. Am 14. September 1943 erreichte eine Vorhut der 8. Britischen
Armee Ferramonti, das so zum ersten von den Alliierten in Europa befreiten Konzen-
trationslager wurde. Die in Ferramonti internierten Juden (die das Innenministerium
noch zwei Monate vorher in die Provinz Bozen tiberfithren wollte) wurden auf diese
Weise vor der stets drohenden Deportation in ein nationalsozialistisches Lager gerettet.
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Parallel zur Aufldsung des faschistischen Lagers wurde vom Tag der Befreiung an ein
unter alliierte Kontrolle gestelltes Lager fiir Displaced Persons ins Leben gerufen.
Einige Monate lang war es faktisch eine der zahlenm#Big gréBten und lebhaftesten
judischen Gemeinschaften im befreiten Italien, von der immer hdufiger Abreisen und
Uberfiihrungen nach Cosenza und Bari, nach Palistina und in die Vereinigten Staaten
stattfanden.'® Fiir die Juden war jedoch die Mdglichkeit, das ehemalige kalabresische
Konzentrationslager endgiiltig zu verlassen, an den Verlauf der Kriegsgeschehnisse in
Europa gebunden: im Mai 1945 lebten in Ferramonti noch 200 Personen; erst im
Dezember desselben Jahres wurde auch dieses »Zweite Lager« endgiltig aufgelost.’®

Eine »Nationale Frage«

Soweit, in wenigen Worten skizziert, die Geschichte Ferramonti-Tarsias, des grofiten
njudischen Lagers« Italiens, Station und Ort der Absonderung fiir Tausende von Juden
sowie fiir andere ausldndische Zivilinternierte, die es wiahrend des Faschismus nach
Italien verschlagen hatte oder die nach Italien verschleppt worden waren. Mehr oder
weniger intakt hatten seine Baracken bis in die sechziger Jahre tiberlebt, wurden dann
aber groBtenteils abgerissen, um der Autobahn »Salerno-Reggio Calabria« Platz zu
machen. Die Entscheidung, die Autobahn gerade durch das Areal des ehemaligen
Konzentrationslagers verlaufen zu lassen, ist bezeichnend fiir das totale Desinteresse
an einem historisch dermafBen bedeutenden Ort: keine Stimme erhob sich, um die Zer-
storung zu verhindern, wohl weil dieser fast beildufige Rollenwechsel {ein starkes Ent-
wicklungssymbol - die Autobahn - anstelle eines unniitzen Relikts des Krieges, des
Konzentrationslagers) in Zeiten, in denen »Wiederaufbau« das hochste Gebot war, eine
Selbstverstdndlichkeit schien.

Und nicht nur der geographische Standort, auch die historischen Vorginge um
Ferramonti - die doch fiir die Lage des auslédndischen Judentums im faschistischen
Italien emblematische Bedeutung einnehmen - waren fast in Vergessenheit geraten.
Obwohl die Erinnerung an das Lager unter den &lteren Bewohnern der Ortschaft und
unter den ehemaligen Internierten noch durchaus lebendig war, so wurde sie doch zu-
nehmend schwécher, so dass sie aus der kollektiven Erinnerung selbst der Kalabreser
fast verschwand: bis in die erste Hilfte der achtziger Jahre hinein war das Lager in
keiner noch so seriosen Studie zur Gegenwartsgeschichte der Region auch nur mit
einem Wort erwéhnt. Mehr noch als von Baggern und Baustellen war Ferramonti von
der Vergessenheit »zerstért« worden.'"”

Die Verdridngung der faschistischen Internierung und Deportation kann jedoch
nicht einfach als eine »siiditalienische Frage« abgetan werden. Es ist vielmehr eine
»nationale« Frage, d.h. ein Problem, das {iber den »kalabresischen Sonderfall« Ferra-
monti und auch tiber Siiditalien hinausgeht, sind doch bei dem allgemeinen Des-
interesse fast aller Protagonisten der italienischen Gesellschaft nach und nach Spuren
und Geschichte praktisch aller faschistischen Lager verschwunden. In Nord- und
Mittelitalien hat sich dieser Prozess - wenn iiberhaupt moglich - noch griindlicher
vollzogen. Man denke an die Lager von Gonars (Udine), Renicci-Anghiari (Arezzo),
Cairo Montenotte (Savona), Fraschette-Alatri (Frosinone), um nur die wichtigsten zu
erwihnen, deren Bauten man hat verwahrlosen lassen, soweit man sie nicht vorsitz-



lich zerstoért hat, und deren Geschichte nur in seltenen Fillen Gegenstand wissen-
schaftlicher Studien gewesen ist.'®

Dabei kommt mir immer wieder ein nahezu groteskes Ereignis in den Sinn, das sich
1965 in Treviso zugetragen hat, und das diesen peinlichen Zustand exemplarisch dar-
stellt. Als eine Delegation Veteranen aus Slowenien anreiste, um die Graber von 187
Mitbiirgern zu ehren, die in dem zu Kriegszeiten in Stadtnéhe errichteten Konzentra-
tionslager ums Leben gekommen waren, waren weder Behorden noch leitende Per-
sonlichkeiten der Politik und der Kultur in Treviso in der Lage, ihr auch nur den Ort
der Bestattung zu zeigen. Nicht minder bezeichnend ist ein anderer Vorfall, der sich
funfundzwanzig Jahre spiter ereignete. Anlésslich eines Besuchs in Deutschland
behauptete der damalige Président der Republik Italien in aller Ruhe: »Wir Italiener
haben das Grauen der Konzentrationslager nicht gekannt... «'°. Es mag sein, dass sich
unser Staatsoberhaupt damit auf die Vernichtungslager beziehen wollte, aber selbst
in diesem Fall hiitte seine Erklirung etwas vorsichtiger formuliert sein sollen. Waren
die von Italienern 1930 bis 1933 in Lybien errichteten Lager, in denen mindestens
50000, von General Rodolfo Graziani deportierte Zivilpersonen den Tod fanden, letzt-
lich nicht auch Vernichtungslager? Oder die von General Roatta auf der (heute zur
Republik Kroatien gehérenden) Insel Arbe geschaffenen Lager, in denen nicht weniger
als 1200 slowenische und kroatische Zivildeportierte ums Leben kamen?

An einigen wenigen, aus dem heutigen Italien aufgegriffenen Beispielen ldsst sich
wohl veranschaulichen, wie viel noch zu tun ist, um die Erinnerung an die faschi-
stische Deportation wiederherzustellen, damit sie kulturelles Erbe der jingeren Gene-
rationen wird. Den wenigen »etablierten« Orten der Erinnerung steht eine weit groBere
Anzahl von »Orten des Vergessens« und der Geschichtsverdrangung gegeniiber. Auf
der Insel Lipari (Provinz Messina) - die Gefangeneninsel, von der aus Carlo Rosselli,
Emilio Lussu und Francesco Fausto Nitti 1929 ihre sensationelle Flucht gelang - hat
seit den achtziger Jahren in dem Gebiude, in dem sich die Schlafsile der Verbannten
befanden, das »Museo Archeologico Regionale Eoliano« (Regionales Archdologisches
Museum der Aolischen Inseln) seinen Sitz. Keine Gedenktafel erinnert dort an die
vielen italienischen politisch Verfolgten, die eine Zeit lang hinter jenen Mauern
verbringen mussten. In Alatri (Frosinone) wird jetzt ein Teil der alten Gebdude des
riesigen ehemaligen Konzentrationslagers von Fraschette zu einer Herberge fiir Pilger
des Heiligen Jahres umgebaut. Das Schild, das am Eingang Auskunft iber die Bauar-
beiten gibt, erwihnt mit keinem Wort die Tausende von jugoslawischen Frauen und
Kinder, die hier deportiert wurden, erinnert aber daran, dass hier in der Nachkriegszeit
dalmatische und istrische Fliichtlinge aufgenommen wurden. Ein weiteres Beispiel
dieser einzigartigen Mischung von Verdringung und Erinnerung ist, wieder einmal in
Mittelitalien, die Gedenktafel an der Mauer des ehemaligen Kriegsgefangenenlagers
in Servigliano Marche (Ascoli Piceno), das eine Zeit lang von der Republica Sociale
Italiana als Sammellager fiir Juden verwendet wurde, denen die Deportation in die
nationalsozialistischen Lager bevorstand. Die Gedenktafel erinnert an die 3000 alli-
ierten Gefangenen, die nach dem 8. September 1943 die Flucht ergriffen und die »dem
italienischen Volk stets fiir seine prompte und mutige Hilfsbereitschaft dankbar sein
werdene, ignoriert aber vollkommen die 31 Juden, die von der faschistischen Miliz
(d.h. von demselben »italienischen Volk«) in einer Razzia festgenommen und von
ebendiesem Ort am 4. Mai 1944 nach Fossoli und von dort nach Auschwitz deportiert



wurden.”® In Umbrien haben die Gebdude des ehemaligen Schiefplatzes von Colfiorito
bei Perugia, die ab August 1939 als Sammelstelle fiir italienische und auslidndische
Deportierte dienten, das schwere Erdbeben von 1997 heil iberstanden, laufen aber
jetzt allen Ernstes Gefahr, abgerissen zu werden, da im Zuge der »Funktionalisierungs
des Areals die Errichtung einiger kommunaler Bauten und eines Einkaufszentrums
geplant ist. In Gonars (Udine) sind die beiden Konzentrationslager, dic sich am Rande
der Ortschaft befanden, dem Erdboden gleichgemacht worden: was bleibt, ist eine
groBe Griinfliche auf einer Seite der LandstraBe Palmanova-Codroipo. Kein Hinweis-
schild oder Inschrift erinnert an die Lager. Zwar zeigen einige Wegweiser (mit der
ziemlich vagen Aufschrift »Interniertenfriedhof«) die Richtung zu dem 1973 neben
dem Stadtfriedhof errichteten jugoslawischen Memorial. Aber sowohl in Italien als
auch in dem Stadtchen selbst weil3 imer noch kaum jemand, wer die in Gonars begra-
benen 453 »Internierten« tatsdchlich waren, woher sie kamen, und von wem sie depor-
tiert wurden.?!

Ursachen der Verdriangung

Eine so griindliche und weitverbreitete Verdringung muss logischerweise mehrere
Ursachen haben, von denen einige spezifisch an das Thema der Deportation gebunden
sind, andere dagegen auf die weit brisantere - und immer noch nicht véllig geklirte
- Frage der mangelnden Bewiltigung der faschistischen und kolonialen Vergangen-
heit Italiens zurlickzufiithren sind. Zu den ersteren gehért ohne weiteres ein Prozess,
der sich nicht nur in Italien vollzogen hat: die »Relativierung« der Internierungen, die
auch in anderen kriegsteilnehmenden Staaten stattfand, im Vergleich zum national-
sozialistischen Lagersystem. Die Tragik von Auschwitz und die damit verbundenen
Emotionen haben »hdufig Wahrnehmungen und Urteilskriterien beeinflusst, und
jenen symbolirichtigen Ort zum einzigen und absoluten Mafstab erhoben«?2. Dies
hatte unter anderem zur Folge, dass - obwohl die Regierungen Jugoslawiens und
anderer, von Italien angegriffener und besetzter Staaten bei den Vereinigten Nationen
Listen von Kriegsverbrechen eingereicht haben, in denen sehr wohl auch von »Inter-
nierung unter unmenschlichen Bedingungen« die Rede ist - sich doch kaum jemand
die Miihe gemacht hat, die von den Italienern durchgefithrten Deportationen von
Angehorigen der Zivilbevolkerung auf ihre Spezifitidt hin zu untersuchen. Die meisten
mogen es wohl als Uberflissig erachtet haben, angesichts des unvergleichbaren
Unikums, sich mit »banalen« italienischen Konzentrationslagern zu befassen, als gébe
es — um Pierre Martens zu zitieren - ein Guinness Buch der Rekorde oder eine Hit-
Parade der Verantwortung, so dass diejenigen, die geringere Grdueltaten begangen
haben, Straffreiheit oder Freispruch fiir sich beanspruchen kénnen.?

Weitere Ursachen waren zweifelsohne das alte, abgegriffene Klischee der »italie-
nischen Giite« und die neue politisch-strategische Stellung Italiens in der Nachkriegs-
zeit, die zur Folge hatte, dass die Untersuchungsausschiisse zur Ermittlung der von
Italienern begangenen Kriegsverbrechen bald wieder abgeschafft wurden. Nicht ver-
gessen werden darf aber auch die Verantwortung der italienischen Geschichts-
schreibung, die allzu lange unkritisch eine Darstellung des Zweiten Weltkriegs hin-
genommen hat, in der die Resistenza als militdrisches und politisches Phidnomen eine



{iberragende Stellung innehatte, die simtliche anderen Kriegsgeschehnisse, ein-
schlieBlich der Deportation und der Shoah, in den Schatten stellte. Indem sie lange
Zeit {iber die von Italien in den Kolonialkriegen, wihrend der Judenverfolgung und
nach dem Angriff auf andere Staaten begangenen Verbrechen hinweggesehen hat,
hat diese Historiographie zweifellos dazu beigetragen, dass sich in unserem Land eine,
gelinde gesagt, liickenhafte 6ffentliche Erinnerung behaupten konnte, aus deren Sicht
nur von Nationalsozialisten durchgefiihrte Deportationen tiberhaupt »moglich« waren.
Dieser Anomalie sind sich all diejenigen, die sich in der Nachkriegszeit engagiert
haben, um die Erinnerung an die italienischen Konzentrationslager wachzuhalten,
wohl bewusst.

»Die Leute sind erstaunt, wenn sie erfahren, dass es in der Valtiberina ein Konzen-
trationslager gegeben hat«, erklirte 1992 der Direktor des kleinen Museums des
Widerstandes in Sansepolcro, der sich seit 1977 um die Erhaltung der Erinnerung an
das nahe Konzentrationslager in Renicci bei Arezzo bemiiht.>* Erstaunen und Uber-
raschung kennzeichnen auch die Reaktion derjenigen, die urplétzlich »die Entdeckung
machene, es habe im Zweiten Weltkrieg auch »italienische« Deportationen gegeben:
allzu stark steht diese Vorstellung im Kontrast zu eingefahrenen, auf seit langem eta-
blierten kulturellen Klischees basierenden Denkweisen. Gewiss, der Aufbau einer
tatsichlich offenen und demokratischen nationalen Identitdt kann nicht Aufgabe der
Historiker alleine sein, aber es ldsst sich nicht leugnen, dass sie, wie Claudio Pavone
hervorgehoben hat, »zu diesem Unterfangen beitragen kénnen, indem sie den neuen
FErkenntnissen, zu denen das kollektive Bewusstsein nach und nach gelangt, frisches
Material zur Verfiigung stellen«?*. Verdringung und »schwarze Locher« hat es auch in
der Schule (und selbst an der Universitit) gegeben: wird zum Beispiel an jeder ameri-
kanischen héheren Schule im Geschichtsunterricht die Internierung der in den Verei-
nigten Staaten lebenden Japaner nach dem Angriff auf Pearl Harbor besprochen,
so waren in Italien jahrzehntelang die Namen der unmenschlichsten italienischen
Konzentrationslager selbst Studenten der Gegenwartsgeschichte kein Begriff. Es ist ja
auch nicht allzuviele Jahre her, dass - unter enormen Schwierigkeiten - das 20. Jahr-
hundert iiberhaupt erst Bestandteil des Geschichtsunterrichts an italienischen Schulen
geworden ist.

Anders als in Deutschland, wo mit der Beteiligung breiter gesellschaftlicher
Schichten eine tiefgreifende Aufarbeitung der Schuld des Nationalsozialismus statt-
gefunden hat, wurde in Italien die Auseinandersetzung mit der Vergangenheit nur
sehr begrenzt in Angriff genommen. Auch durch das beharrliche Betonen, wie tief die
Resistenza in der Gesellschaft verwurzelt gewesen sei, »wurde letzten Endes die Vor-
stellung eines einmiitig antinazistischen Volks, eines dadurch in seiner Gesamtheit
rehabilitierten Volks untermauert. Ein grundsétzlich unschuldiges Volk, wenn nicht
gar ein Opfer«®, Der Befreiungskrieg wurde so zum »niitzlichen Alibi fiir alle, mit dem
sich jegliche Verstrickung mit dem Faschismus, dem Kolonialismus, den Rassenge-
setzen, der Judenverfolgung, kurzum mit jeglicher Schuld leugnen lédsst. Dass die
Alliierten ein Interesse daran hatten, Italien nicht als schuldig dastehen zu lassen, hat
seinen Teil zum allgemeinen Verdringungsprozess beigetragen; die Bestrebungen und
Gebote des »Wiederaufbaus« haben den Rest dazu gegeben«.?® Nicht einmal der Pro-
testbewegung von 1968 ist es in Italien gelungen, wirklich bedeutende Verbindungen
zu jenen Jahren und jener Schuld herzustellen. Erst mit den achtziger Jahren hat sich
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einiges in den kollektiven Wahrnehmungen, den kulturellen Beziigen, den Interpre-
tationsmustern gedndert.?’ Bei den Forschern und Wissenschaftlern der jingeren
Generationen macht sich diese verdnderte Einstellung in dem ungewohnten Maf} an
Aufmerksamkeit und Sensibilitdt bemerkbar, das sie den Fragen der Rassen- und Ver-
folgungspolitik und im allgemeinen der italienischen Beteiligung an den Geschehnis-
sen vor und wihrend des Zweiten Weltkriegs entgegenbringen.?®

Die Erfahrung der Stiftung Ferramonti

In diesem Klima ist 1988, am Ort und mit dem Namen des ehemaligen faschistischen
Konzentrationslagers, die Stiftung Ferramonti entstanden, deren Hauptanliegen eben
die Auseinandersetzung mit dem Thema Erinnerung und Geschichte ist.*® Obwohl die
Stiftung eine starke lokale Verwurzelung aufweist und in der Bewahrung eines ein-
maligen historischen Standorts engagiert ist, weicht der von ihr begangene Weg doch
sehr von den allgemeinen Gepflogenheiten der in Siditalien tétigen kulturellen
Einrichtungen ab. Ihre Aktivititen gehen iiber die lokalen Gegebenheiten hinaus, sie
hat sich viel mehr auf nationaler und internationaler Ebene hervorgetan als ein bahn-
brechendes Zentrum fiir geschichtwissenschaftliche und soziologische Aufarbeitung
und fiir die Sensibilisierung der 6ffentlichen Meinung zur Problematik der italie-
nischen, d.h. der faschistischen Internierung und Deportation zwischen 1940 und 1943.
Allen Schwierigkeiten zum Trotz (die nicht zuletzt daher kommen, dass man sich in
ein bisher unerforschtes Territorium gewagt hat) haben diese Tatigkeit der Stiftung
Ferramonti und diese von ihr befolgte Kulturpolitik durchaus interessante Ergebnisse
hervorgebracht.* Ich denke dabei zum Beispiel an das Engagement zur Erhaltung der
Standorte und der Bausubstanz italienischer Konzentrationslager, aber auch an den
einmaligen, mit zahlreichen ehemaligen Internierten aus italienischen Konzentra-
tionslagern angebahnten »Dialogy, oder an die »positive« Rekonstruktion der einzig-
artigen Erfahrung der Internierung, wobei das Positive in dem Bestreben liegt, der
Erinnerung einen Halt zu geben und ihrer Vermittlung Vorschub zu leisten, indem
man Zusammenhinge mit der Gegenwart herstellt und sie auf diese Weise in die tig-
liche Erfahrung des Empfingers einbindet. Und ich denke daran, wie die Stiftung es
verstanden hat, das grofe zivile und pidagogische Potenzial des Standorts Ferramonti
zur Geltung zu bringen, und es zu einer Stétte dynamischer Initiativen, konkreter Vor-
schlige, internationaler Begegnungen und internationalen Austauschs zu machen.”

Das Engagement fiir die Erhaltung der Standorte und der Erinnerung an die italie-
nischen Konzentrationslager ist Bestandteil einer weit groBeren Initiative der Stiftung
Ferramonti, die darauf abzielt, ein Netz von »Orten des Erinnerns« aufzubauen. Grund-
pfeiler dieses Projekts ist der Plan, die wichtigsten Orte der italienischen Deportation
(so wie auch andere Standorte in Italien, die an besondere Ereignisse faschistischer
und nationalsozialistischer Gewalt erinnern) miteinander zu verbinden und sie in
einen gesamtitalienischen und europiischen Kontext einzugliedern. Ausgangspunkt
dieses Projekts sollen die schon bestehenden historischen Museen und kulturellen
Einrichtungen (wie Stiftungen, Friedensschulen, Dokumentationszentren usw.) sein.*

Die Stiftung hat ihre Aufmerksamkeit auch Wegweisern, Aufschriften und Tafeln
gewidmet, die eine besonders wichtige »Quelle der Erinnerung« darstellen, weil sie
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einerseits direkt fiir den Unterricht »verwendbar« sind, andererseits die Gestaltung der
dffentlichen Erinnerung in entscheidendem MaBe beinflussen. AuBerst emblematisch
war in diesem Sinn eine von der Stiftung Ferramonti in Kroatien getétigte Geste.
Am 12, September 1998, dem 55. Jahrestag der Befreiung des Konzentrationslagers
Arbe, lieB die Stiftung eine groBe Marmortafel im Lagerfriedhof anbringen: seitdem
rgedenkt« zum ersten Mal eine italienische Institution der ausldndischen Deportierten,
die dort durch das faschistische Italien gelitten haben und ums Leben gekommen sind.
Die ziindende Wirkung und die enorme, sowohl nationale als auch internationale
Resonanz der Initiative bezeugen, dass der Kampf um das Erhalten der Erinnerung nur
dann effektiv eine Wirkung erzielen kann, wenn er an eine klare Ubernahme der Ver-
antwortungen gekniipft ist. Die im Lager von Arbe errichtete Gedenktafel soll daran
erinnern, dass »wir Italiener« nicht nur diejenigen sind, die den Faschismus bek&mpft
haben, sondern auch diejenigen, die andere Staaten angegriffen und deren Biirger
deportiert haben.”

Bedenklich stimmt ein den Standort Ferramonti selbst betreffendes Ereignis. Ob-
wohl die Stiftung schon in unzihligen, an die Behdrden und an die »zivile Gesell-
schaft« gerichteten Stellungnahmen zu der Bewahrung des Standorts Alarm geschlagen
hatte, ist es am 22. Februar 1998 doch zu einer weiteren schwerwiegenden Beschadi-
gung gekommen, zu der Zerstorung eines der letzten noch erhaltenen Bauwerke. In
diesem Zusammenhang muss man sich aber vor Augen halten, dass Gebdude und
Baracken der faschistischen Konzentrationslager keinen wie auch immer gearteten
juristischen Schutz und keine gesellschaftliche Anerkennung genieBen, und daher
wandalischen Zerstérungen und widerrechtlichen Handlungen preisgegeben sind, z.B.
der Aneignung dieser — staatlichen - Grundstiicke und Bauten zur privaten Nutzung.
Diese Missstidnde (die dann oft auf typisch italienische Art behoben werden, durch
mehr oder weniger gesetzliche Ablgsen, Amnestien oder Ahnliches) haben nicht nur
das Vergessen, sondern auch die physische Vernichtung der Orte der Erinnerung ge-
fordert. Dazu beigetragen haben auch die zahlreichen »gesetzméBigen« Zerstdrungen,
fiir die sich bei bestem Willen keine Rechtfertigung finden lasst.

Geradezu skandalds ist das, was sich Anfang der achtziger Jahre in Ventotene zu-
getragen hat. Im groBen Lager auf dieser kleinen pontinischen Insel (wo zwischen
1941 und 1942 die bereits erwidhnten politischen Verbannten Eugenio Colorni, Ernesto
Rossi und Altiero Spinelli in ihrem beriihmten Manifesto die Grundlagen fiir das Movi-
mento Federalista Europeo entwarfen), haben die fithrenden Ménner des Antifaschis-
mus die Jahre ihrer Verbannung verbracht, so dass man es als représentativ fiir die
gesamte italienische politische Deportation ansehen kann. Dieser symboltrachtige Ort
wurde in ganz »normaler« und »gesetzmifBiger« Weise abgerissen, als sei es irgendeine
baufillige Werkhalle; der Protest der Partisanen- und Antifaschistenverbdnde verhallte
ungehért inmitten der fast allgemeinen Gleichgiiltigkeit der 6ffentlichen Meinung.

Ich méchte hier einige sehr treffende Uberlegungen aus dem Schreiben zitieren,
das Gian Domenico Cova, im Namen der Associazione Terre, Memoria e Pace, gleich
nach dem Abriss der Baracke im Februar 1998 an die Stiftung Ferramonti gerichtet hat:
»Steht man zuerst ungliubig da, so stellt sich doch bald die Uberzeugung ein, dass
Ereignisse dieser Art durchaus nichts Unglaubliches sind, sondern genau den Zustand
der Missachtung und Vernachlédssigung widerspiegeln, der in unserem Land - und
nicht nur hier - in der »Politik der Erinnerung« herrscht. Es miisste ja auch einleuchten,
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Von der Fondazione
Ferramonti am

15, Oktober 2000 auf
der Gefangeneninsel
Lipari veranstaltete
Gedenkfeier.

In der Mitte der Sohn
von Carlo Rosselli

Alle Fotos aus dem
Archivvon

Carlo Spartaco
Capogreco

dass diese Fiirsorge nicht"Sache eines einzelnen Landes sein kann, und auch nicht sein
darf. Nur in einem europiischen Rahmen (und zunehmend auch mit internationalen
Beitrdgen) lassen sich angemessene Kriterien festlegen und ausreichende Mittel
finden, um die Gestaltung aller mit dem Lagersystem und mit der Vernichtungs-
maschinerie von Nationalsozialisten und Faschisten verbundenen Standorte festzule-
gen. Diese Gestaltung muss dauerhaft sein, sich der groBtmoglichen Beteiligung durch
die zivile Gesellschaft und die Politik zugénglich zeigen, klar im Kontext des betref-
fenden Territoriums eingebunden sein, dabei sdmtlichen Widerspriichen, denen diese
ausgesetzt sind, Rechnung tragen. Da heif3t es, eine neue Art von Denkmalschutz spe-
ziell fiir Giiter von beachtlicher pddagogischer Bedeutung zu konzipieren und in die
Praxis umzusetzten.«

Nach einem langen Kampf flr die Bewahrung des Lagergeldndes konnte die Stiftung
Ferramonti erst im August 1999 durchsetzen, dass das Areal unter Denkmalschutz im
Sinne von Gesetz Nr. 1089/39 gestellt werde. Dass es linger als ein Jahrzehnt gedauert
und zweier parlamentarischer Anfragen bedurft hat, bis eine Regelung erlassen wurde,
die fiir einen solchen Standort eine Routineangelegenheit sein miisste, ist schon ein
klares Anzeichen fiir die Schwierigkeiten, gegen die noch heute noch all diejenigen, die
sich in Italien mit der Erinnerung befassen, anzukdmpfen haben. Und doch ist diese
Regelung, mit der selbstverstindlich die mit der Sicherheit des Standorts verbundenen
Probleme nicht ein fiir allemal geldst sind’*, als eine wichtige Entscheidung, sogar als
ein Ereignis von »nationaler Bedeutung« anzusehen. Vor allem wenn man bedenkt,
dass mit dieser Verordnung Ferramonti zum einzigen italienischen, d.h. faschistischen
Konzentrationslager geworden ist, das unter Denkmalschutz steht und in gewissem
Sinn vom italienischen Staat »anerkannte ist.*

Andererseits kann die Bewahrung der »Orte der Erinnerung« nicht einfach dem
Kultusministerium oder der Polizei tGiberlassen werden. »Historisches und kulturelles
Erbe und Umweltschutz missen auf einem klaren Konzept basieren« - schrieb Cova
weiter -, »will man, dass der Denkmalschutz fiir die Erhaltung der einzelnen Standorte
von der Bevilkerung nicht mehr als ein niederzureiBendes Hindernis (in diesem Sinn
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Ubersetzung
ous dem italienischen:
Loredana M. Melissari

Dr. Carlo Spartaco
Capogreco, von Beruf
Arzt, hat sich seit
Jahrzehnten um die
Aufarbeitung der
Deportation aus ftalien
und insbesondere um
die Errichtung einer
Gedenkstdtte in
Ferramonti bemiiht,

zu deren Unter-
stiitzung er eine
internationale Stiftung
gegriindet hat

Anmerkungen

stellt das Geschehene in Ferramonti eine symboltrichtige Geste dar), sondern als
Fundament und Voraussetzung fiir ihr eigenes gemeinschaftliches Leben angesehen
sei. Dies alles muss natiirlich durch eine angemessene Gesetzgebung untermauert wird:
die in verschiedenen Verordnungen verstreuten Paragraphen und/oder nicht beach-
teten Vorschriften sind zu einem Gesamttext zusammenzufassen, neue Regelungen
miissen eingefiihrt werden, damit ein von klaren und eindeutigen Grundsétzen ge-
kennzeichneter, rasch in die Praxis umzusetzender gesetzlicher Rahmen geschaffen
wird. So verstanden kann aus dem Denkmalschutz eine positive Chance fiir den be-
treffenden Ort erwachsen, auch durch das Angebot neuer Arbeitspldtze und einer
stindigen Weiterbildung des Personals nach gemeinsamen europdischen MaBstdben.
Diese gemeinsamen MaBstibe sollen logischerweise auch die Gesamtgestaltung der
Standorte selbst betreffen, und das Personal wird sich nach und nach in verschiedenen
Standorten und Lindern ausbilden, so dass es seinen Dienst in jedem dieser Standorte
verrichten kann: von Drancy bis Babi Yar, von Vilna bis Ferramonti.«

1 M. Sarfatti, Gli ebrei negli anni del fascismo, Annali della Storia d'Italia, XI (Gli ebrei in [talia,

hrsg. von C, Vivanti), Band Il (Dall'emancipazione a oggi), Einaudi, Torino 1997, S. 1698

Vgl. Archivio Centrale dello Stato, Roma, Ministero dell'Interno, Direzione Generale della Pubblica

Sicurezza, Affari generali e riservati, Cat. Massime M4, b. 121, f. 16, sf. 2

Vgl. Anm. 13 betreffend die Liste der Lager

Massimo Leone, Le organizzazioni di soccorso ebraiche in eta fascista, Carucci, Rom 1983, S.210-211

Vgl. Kénigliches Dekret Nr. 1415 vom 8. Juli 1938 und Nr. 566 vom 10. Juni 1940

Vgl. Kénigliches Dekret Nr. 773 vom 18. Juni 1939 und Nr. 2370 vom 17. September 1940

Vgl. insbesondere das Dekret Nr. 1381 vom 7. September 1938 (MaBnahmen betreffend die auslan-

dischen Juden) und Nr. 1728 vom 17. November 1938 (MaBnahmen zum Schutz der italienischen Rasse)

8 Am ausfihrlichsten zu diesem Thema s. K. Voigt, Zuflucht auf Widerruf. Exil in Italien 1933-1945,
Klett-Cotta, Stuttgart 1989 und 1993. Laut Voigt waren etwa 3 800 »ausléndische Juden«
(so wurden von der faschistischen Regierung die Juden aus Landern bezeichnet, die offiziell eine
antisemitische und rassistische Politik betrieben) von der Internierung betroffen. Vgl. auch Sarfatti,
Gli ebrei negli anni del fascismo, S. 1696-1700

9 Fiir ein Gesamtbild der Beziehungen zwischen judischen Bevdlkerung und faschistischer Regierung
vgl. R. De Felice, Storia degli ebrei italiani sotto il fascismo, Einaudi, Torino 1984, S. 344-433;
M. Michaelis, Mussolini e la questione ebraica. Le relazioni italo-tedesche ¢ la politica razziale in
Italia, Edizioni di Comunita, Milano 1982, S. 227- 280 (Originalausgabe: Mussolini and the Jews.
German-Italian Relations and the Jewish Question in ltaly 1922-1945, Oxford 1978)

10 Vgl. C. S, Capogreco, Ferramonti. La vita e gli uomini del pit: grande campo d'internamento fascista
(1940-1945), La Giuntina, Florenz 1987, passim

1 Vgl. ). Bierman, Odissey. The Last Great Escape from Nazi-dominated Europe, Simon and Schuster,
New York 1984; K. Voigt, Zuflucht auf Widerruf. Exil in Italien 1933-1945, 11, S. 28-29; Capogreco,
Ferramonti. La vita e gli uomini del pit grande campo d'internamento fascista (1940-1945), 5. 99-108

12 In der »Gazzetta Ufficiale del Regno d'ltalia« (Gesetzblatt des Kdnigreichs Italien) Nr. 239 vom
11. Oktober 1940 verdffentlicht

13 Eine vollstindige Liste der Lager befindet sich in C. S. Capogreco, L'internamento degli ebrei
stranieri ed apolidi dal 1940 al 1943 il caso di Ferramonti-Tarsia, in: Italia Judaica. Gli ebrei
nell'ltalia unita 1870-1945, Ministero per i Beni Culturali e Ambientali, Rom 1993, S. 563

14 Vgl. |. Kovacic, Kampor 1942-1943, Adamic, Rijeka 1998, S. 167-243; C. S. Capogreco, Per una storia
dell'internamento civile nell'ltalia fascista (1940-1943), in: [talia 1939-1945. Storia e memoria,
hrsg. von A. L. Carlotti, Vita e Pensiero, Milano 1996, S, 51 Anm. 12 (Verzeichnis der dem italienischen
Heer unterstehenden Lager auf S. 578)

15 Vgl. Voigt, Zuflucht auf Widerruf. Exil in Italien 1933-1945, I, S. 547-556; R. Gruber, Haven.
The Unknown Story of 1000 World War Il Refugees, Signet, New York 1983

16 Vgl. C. Lopinot, Diario 1941-1944, in: Ferramonti: un Lager nel Sud, hrsg. von F. Volpe, Orizzonti
Meridionali, Cosenza 1990, S. 204-205, und F. Del Canuto, La ripresa delle attivita sionistiche e
delle organizzazioni ebraiche alla Liberazione (1944-1945), in: sRassegna Mensile di Israel,
Januar-Juni 1981, S. 216-218
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Bezeichnend ist der Umstand, dass in dem grundlegenden, 1982 bei Laterza erschienenen Werk von
Gaetano Cingari Storia della Calabria dall'unita a oggi, das Stichwort Ferramontiim Ortsregister
uberhaupt nicht vorkam.

Die ersten Studien Uber die faschistische Internierung haben sich, auBer mit Kalabrien, auch mit den
Abruzzen (ltalia Jacoponi), der Emilia Romagna (Marco Minardi), und Apulien (Francesco Terzulli) be-
schaftigt: vgl. M. Sarfatti, L'internamento nei campi degli ebrei italiani antifascisti e degli ebrei stranieri
{1940-1943). Rassegna bibliografica e spunti di ricerca, in: Ferramonti: un Lager nel Sud, S. 37-65
Erkldrung des Prasidenten Francesco Cossiga anldsslich eines Staatsbesuchs in Deutschland im
Dezember 1990

20 In der Provinz Ascoli Piceno gab es Razzien und Internierungen von Juden schon im Oktober 1943,
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d.h. als man in der restlichen Repubblica Sociale Italiana diese MaBnahme, die zur Deportation
flihren sollte, noch nicht ergriffen hatte.

Die vom Bildhauer Miodrag Zivkovic gestaltete und im Dezember 1973 er6ffnete Gedenkstétte in
Gonars wurde von der jugoslawischen Regierung im Rahmen des mit Italien abgeschlossenen
Friedensabkommens errichtet.

M. Sarfatti, /f volume 1938, Le leggi contro gli ebreir e alcune considerazioni sulla normativa
persecutoria, in: La legislazione antiebraica in ltalia e in Europa, Camera dei Deputati, Rom 1989,
S.53-54

P. Martens, L'imprescriptibilité des crimes contre I'humanité dans les travaux du Conseil de I'Europe
et dans la convention de I'Onu, in: Le procés de Nuremberg. Consequences et actualisation, Edition
Bruylant, Bruxelles 1988, S. 87

Erkiarung von Odilio Goretti in C. S. Capogreco, Renicci. Un campo di concentramento in riva al
Tevere (1942-43), Fondazione Ferramonti, Cosenza 1998, S. 74. Die Worte »Die Leute sind erstaunte
wurden als Titel fiir das von der Stiftung Ferramonti veranstaltete 10. Meeting »Storia Memoria
Identita« (Geschichte, Erinnerung, Identitit, Cosenza-Tarsia 24.-25. April 1998) verwendet.

A. Bravo, Gli scritti di memoria della deportazione dall'ltalia (1944-1993). | significati e I'accogli-
enza, in Storia e memoria della deportazione, modelli di ricerca e di comunicazione in Italia e in
Francia, Sammelband der Beitrdge zum Kolloguium in Aosta 25.-26. Oktober 1995, La Giuntina,
Florenz 1995, S. 76

P. Jedlowski, I/ paradosso della commemorazione, in: Responsabilita e memoria. Linee per il futuro,
hrsg. von D. Barazzetti - C. Leccardi, La Nuova ltalia Scientifica, Rom 1997, 5. 104. Vgl. auch

La Resistenza tra storia e memoria, hrsg. von N, Gallerano, Mursia, Mailand 1997

Zur herkémmlichen, hauptséchlich an das jugoslawische Modell anlehnenden Auffassung der
Resistenza ist in letzter Zeit noch der vom Soziologen und Psychologen Jacques Sémelin
stammende Begriff des »zivilen Widestands« gekommen. In Italien haben hauptséchlich die Studien
von Claudio Pavone und sein Standardwerk Una guerra civile: saggio storico sulla moralita nella
Resistenza, Bollati-Boringhieri, Turin 1991, dazu angeregt, die gesamte Frage des Befreiungskampfs
neu zu tberdenken.

Hinsichtlich der nationalsozialistischen Deportation aus ltalien sei hier an das wahrhaftig
gewaltige Werk von Liliana Picciotto Fargion fiir das Centro di Documentazione Ebraica Contempo-
ranea in Mailand und an die von der Associazione Nazionale Ex Deportati veranlassten, duBerst
umfangreichen Forschungen erinnert.

Die Fondazione Internazionale »Ferramonti di Tarsia« per I'Amicizia tra i Popoli (die vollstandige
deutsche Bezeichnung lautet: Internationale Stiftung »Ferramonti di Tarsia« fir Volkerfreund-
schaft), istam 3. Marz 1988 als Kulturverein entstanden und wird ab 25. Juni 1991 als Stiftung
gefiihrt. lhre Hauptziele sind: 1. Die Forschung Uber die Zivilinternierung und die faschistische
Deportation; 2. Die Wiederherstellung und Wahrung des Gedenkens an das Lager Ferramonti;

3. Die Forderung einer besseren Bekanntschaft und Solidaritdt zwischen Vélkern und Nationen.

30 Uber die Tatigkeit der Stiftung vgl. die Beitrége von Alberto Cavaglion und Claudio Pavone

31

32

anldsslich der Tagung La problematica della memoria dei campi di concentramento e l'esperienza
della Fondazione Ferramonti (Tarsia, 25, April 1998)

Vgl. T, Grande, La ricostruzione »in positivo« di un‘esperienza di internamento: il campo di
Ferramonti di Tarsia, in Responsabilita e Memoria. Linee per il futuro, 5.139-152; Jedlowski, //
paradosso della comunicazione, S, 109-112

Zwei bedeutende Initiativen in diesem Sinn waren der Aufruf vom 25. April 1995 - anlasslich des
7. Meetings »Storia Memoria Identitas - zur Wahrung der Gedenkstatten und deren Zusammen-
schluss zu einer Art Foderation, sowie die Beteiligung der Stiftung an der Arbeitsgruppe, aus der
der von T. Matta herausgegebene und vom Verlag Electa 1996 verdffentlichte Band Un percorso
della memoria. Guida ai luoghi della violenza nazista e fascista in ltalia hervorgegangen ist.

Der Text des Aufrufs ist im April-August 1995-Heft der Zeitschrift »Qualestoria« zu lesen; Zu dem
von der Stiftung vorgeschlagenen sNetzwerke vgl. »L'antifascista, J. XLII, Nr. 8, Juni 1995, S. 14
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Manfred Struck

ist Referent bei

der Friedrich-Ebert-
Stiftung in Bonn

33 Zur Arbe-Initiative vgl. die Schriften von C.S. Capogreco (in »Diario della settimana«, Mailand,
9. September 1998); G. Scotti (in 1La Voce del Popolos, Rijeka, 12. September 1998); R. Ka3telan
(in »Novi List«, Rijeka, 14. September 1998}; M. Kemperle (in »Primorske novices, Triest, 19. September
und 3. Oktober 1998): M, Osredkar (in »Svobodna misels, Ljubljana, 9. Oktober 1998); B. Pahor
(in »Delos, Ljubljana, 7. November 1998); T. Grande {in »Triangolo Rossou, Mailand, Dezember 1998)

34 Das vom Ministero per i Beni Culturali (Kultusministerium) am 30. August 1999 erlassene Denkmal-
schutzdekret erklirt das ehemalige Lager Ferramonti zum »besonders wichtigen Standort im Sinne
von Gesetzt Nr, 1089 vom 1.6.1939« und betrifft etwa 659% der urspriinglich zum Lager gehdrenden
Flache.

35 Die einzigen ehemaligen Konzentrationslager, die in Italien zur Zeit unter Denkmalschutz stehen,
sind Fossoli di Carpi, in der Provinz Modena (das Verfigungsrecht iber das Areal wurde 1984 per
Gesetz vom Staat auf die értliche Verwaltung tibertragen), die Risiera di San Sabba und in Triest
(die 1965 zum Nationaldenkmal erkiért wurde). Von diesen beiden Lagern - die nach dem
8. September 1943 zur Internierung von Zivilpersonen dienten -, stand aber nur Fossoli teilweise
unter italienischer Verwaltung, wihrend die Risiera zum Adriatischen Kustenland gehérte.

Der vollstandige Text dieses Beitrags ist unter dem Titel L'oblio delle deportazioni fasciste: una
questione nazionale. Dalla memoria di Ferramonti alla riscoperta dell'internamento civile italiano in:
wNord e Sude, November-Dezember 1399, S. 92-109, erschienen.

Buchvorstellung
»CHELMNO/KULMHOF - EIN VERGESSENER ORT DES HOLOCAUST?«

Manfred Struck

Der Ort Chelmno wird zwar in Gesamtdarstellungen zum Holocaust erwihnt, es gab
aber bisher keine eigens diesem Lager gewidmete Verdffentlichung, jedenfalls nicht
im deutschsprachigen Raum.

Das ist umso verwunderlicher, als das Lager, als es im Dezember 1941 seine mérde-
rische Titigkeit aufnahm, das erste Vernichtungslager war und somit den Ubergang
von der Judenverfolgung und drtlichen Mordaktionen zur systematischen, fabrikmaBig
betriebenen Vernichtung der jiidischen Bevilkerung Europas markiert.

In Chelmno am Ner wurden im Zeitraum von Dezember 1941 mit einer Unter-
brechung bis zum Juli 1944 schitzungsweise zwischen 170000 bis 250000 Juden aus
dem »Warthegaue, zum groBen Teil aus dem Ghetto Lodz, Sinti und Roma, Kinder aus
Lidice, sowjetische Kriegsgefangene und Polen umgebracht, die der »Germanisierunge«
dieses Raumes im Wege standen. Das Lager wurde am 18. Januar 1945 mit der Ermor-
dung der letzten verbliebenen Héftlinge aufgeldst.

Die Ermordung erfolgte in Lastwagen, in deren hermetisch abgedichteten Kasten-
aufbauten die Auspuffgase geleitet wurden. Die Opfer wurden in einem nahe gelegenen
Wald z.T. verbrannt und in Massengribern verscharrt.

Der Herausgeber betont, dass das vorliegende Buch keine wissenschaftliche Mono-
graphie darstellt, sondern die, durch viele Berichte von Uberlebenden und Zeitzeugen
erhiirtete Beschreibung des Geschehens.

»Chelmno/Kulmhof - Ein vergessener Ort des Holocaust?«

Manfred Struck (Hrsg.) - ISBN 3-86077-933-8 - 2001 - 160 Seiten

Das Buch ist zu beziehen fir DM 15,- bei Gegen Vergessen - Fir Demokratie
Stauffenbergstr. 13-14 - 10785 Berlin « FAX: 030/26995010
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Der» Alltag: der Haftlinge im Konzentrations-
lager Sachsenhausen 1936 bis 1945

MUSEUM »BARACKE 39« IN DER GEDENKSTATTE UND
DEM MUSEUM SACHSENHAUSEN WIEDEREROFFNET

Horst Seferens und Glinter Morsch

In der Gedenkstitte und dem Museum Sachsenhausen ist am 21. April 2001 das Museum
»Baracke 39« wiedererdffnet worden, in dem die neue Dauerausstellung »Der »Alltag:
der Hiftlinge im Konzentrationslager Sachsenhausen 1936 bis 1945« zu sehen ist.
Zusammen mit der Ende 1997 eréffneten Dauerausstellung »Jiidische Haftlinge im
Konzentrationslager Sachsenhausen 1936 bis 1945« im benachbarten Museum »Baracke
38« stellt sie eine konzeptionelle und gestalterische Einheit dar. Die beiden »jiidischen
Baracken« 38 und 39 im »Kleinen Lager, in denen nach dem Novemberpogrom 1938
bis zu ihrer Deportation in die Vernichtungslager jlidische Héftlinge untergebracht
waren, waren bei der Errichtung der »Nationalen Mahn- und Gedenkstitte« 1961 als
»Museum der Leiden und des Widerstandskampfes des jiidischen Volkes« aus Origi-
nalteilen rekonstruiert worden. Bei einem antisemitisch motivierten Brandanschlag
im September 1992 sind ein Fltigel der Baracke 38 zerst6rt und die tibrigen Gebdude-
teile beschidigt worden. Nach umfangreichen Diskussionen und einem Symposium
zum zukiinftigen Umgang mit der Brandruine haben sich die Gremien der Stiftung
Brandenburgische Gedenkstétten fiir einen Museumsneubau anstelle des zerstorten
Barackenfliigels entschieden. Der Neubau entstand 1996/97 nach Plinen des Archi-
tektenbiiros Braun, Voigt und Partner (Frankfurt a. M.); die beschddigte Baracke 39
wurde denkmalgerecht saniert, wobei Brandspuren an der AuBenwand bewusst kon-~
serviert worden sind. Die inhaltliche Konzeption der Museen entstand im Zusam-
menhang mit dem dezentralen Ausstellungskonzept zur Sanierung und Neugestaltung
der Gedenkstitte und des Museums Sachsenhausen, das an den authentischen Orten
zehn kleinere Dauerausstellungen zu unterschiedlichen Aspekten des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen sowie zur Geschichte des sowjetischen Speziallagers (1945-
1950} vorsieht.

Die ungewohnlichste dieser stindigen Ausstellungen ist zweifellos diejenige zum
»Hiftlingsalltage im Museum »Baracke 39¢«, weil sie sich an ein Thema heranwagt,
das vielfiltige Probleme aufwirft und dem nach unserer Kenntnis bislang keine
KZ-Gedenkstitte eine eigene Ausstellung gewidmet hat. Die besondere Schwierigkeit
besteht darin, den extremen Ausnahmezustand des Konzentrationslagers, in dem alle
Koordinaten eines »normalen« Alltages aufgehoben sind, mit musealen Mitteln darzu-
stellen und einem heutigen Publikum nahezubringen. Die grundsétzliche Alteritit des
Lagers war gekennzeichnet durch die totale Herrschaft der SS, die fiir die Héftlinge
vollige Entindividualisierung, permanente Willkiir und allgegenwirtige Todesdro-
hung bedeutete. Die Lager waren »groBe experimentelle Labors« (Zygmunt Baumann),
in denen die totalitire und rassistische Diktatur ihr sozialdarwinistisches Menschen-
und Gesellschaftsbild im Modellversuch erprobte und die Méglichkeiten und Grenzen
einer totalen Beherrschung des Individuums testete.
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* Eugen Kogon:

Der SS-Staat.

Das System der
deutschen
Konzentrationslager,
3. volisténdige und
erweiterte Auflage,
Frankfurt a. M.
(1948), S. XI

Was dies fiir den einzelnen Menschen, der in dieses pervertierte Humanlabor geriet,
bedeutete, hat Fugen Kogon aus eigener Erfahrung beschrieben: Danach war ein
Konzentrationslager eine »Welt fiir sich, ein Staat fiir sich; eine Ordnung ohne Recht,
in die der Mensch geworfen wurde, der nun mit allen seinen Tugenden und Lastern -
mehr Lastern als Tugenden - um die nackte Existenz und das blofe Uberdauern
kampfte. Gegen die SS allein? Beileibe nicht; genau so, ja noch mehr gegen seine
eigenen Mitgefangenen! Das Ganze hinter den eisernen Gitterstangen einer terrori-
stischen Disziplin ein Dschungel der Verwilderung, in den von auflen hineingeschos-
sen, aus dem zum Erhdngen herausgeholt, in dem vergiftet, vergast, erschlagen, zu
Tode gequélt, um Leben, Einfluss und Macht intrigiert, um materielle Besserstellung
gekampft, geschwindelt und betrogen wurde, neue Klassen und Schichten sich bilde-
ten — Prominente, Parveniis und Parias innerhalb der Reihen der Sklaven -, wo die
Bewusstseinsinhalte sich wandelten, die sittlichen WertmaBstibe bis zum Zerbrechen
sich bogen, Orgien begangen und Messen gefeiert, Treue gehalten, Liebe erwiesen und
Hass gegeifert, kurzum die tragoedia humana in absonderlichster Weise exemplifiziert
wurde.«*

Bei der Darstellung dieser »tragoedia humana« versagen die klassischen musealen
Mittel, nicht zuletzt, weil den préisentierbaren Artefakten des Lageralltages das eignet,
was Museologen als »kontrafaktische Aura« bezeichnen. Die Gegensténde teilen dem
heutigen Betrachter das exakte Gegenteil dessen mit, wofiir sie eigentlich stehen.
Schachfiguren, von einem Hiftling im AuBenlager Heinkel aus dem Plexiglas von
Flugzeugkanzelu geschnitzt; mit Ornamenten fein zisielierte Zigarettendosen; Broschen
und Halsketten, kunstvoll aus Halbleitern und farbigen Kabelresten im AuBenlager der
AEG in Hennigsdorf gefertigt - diese kostbaren Rarititen, die meistens als Geschenke
oder Tauschobjekte in den AuBenkommandos bei der Ristungsindustrie unter Lebens-
gefahr hergestellt wurden, kénnen Themen wie Angst, Not, Entbehrung, Zwangsarbeit
und Gewalt, die eigentlich vermittelt werden sollen, nicht veranschaulichen.

Daher war es notwendig, bei der musealen Darstellung des Themas »Héftlings-
alltag« neue Wege zu beschreiten. Dass nur die ehemaligen Héftlinge selbst es sind,
die einen wahrhaftigen Einblick in den Mikrokosmos des Lageralltages geben kénnen,
stand als Leitidee am Anfang des Ausstellungsprojektes. Nur sie kénnen durch ihre
Erzihlungen das Thema in seiner Komplexitit authentisch vermitteln und die tiber-
lieferten Artefakte in ihrer Bedeutung fiir heutige Betrachter entschliisseln, so dass die
intendierte auratische Wirkung sich einstellt. Bewusst stellt die Konzeption der Aus-
stellung die subjektive Perspektive der ehemaligen Héftlinge in den Mittelpunkt. Auf
Bilder des Lagers, die die SS aus Propagandazwecken angefertigt oder die von den
Alliierten nach der Befreiung aufgenommen wurden, wird konsequenterweise voll-
stindig verzichtet. Die Herausforderung fiir die Ausstellungsmacher - eine Projekt-
gruppe unter Leitung von Giinter Morsch, Eva Briicker und Agnes Ohm - bestand darin,
die subjektiven Erinnerungsberichte ausgewihlter KZ-Haftlinge so mit den wenigen
exemplarischen schriftlichen, bildlichen und dinglichen Uberresten des KZ-Alltages
zu verkniipfen, dass sie einen ungewohnten, neuartigen Kontext der historischen
Erzdhlung schaffen.

Der Einsatz multimedialer Prisentationsformen ist einer der Katalysatoren bei
diesem Verschmelzungsprozess. Nur moderne Medien - von der Horstation tiber die
Projektion zur CD-Rom - erdffnen zudem die Moglichkeit, die thematisch gegliederte
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Ausstellung mit den autobiographischen Erzdhlungen ausgewihlter Haftlinge des KZ
Sachsenhausen in eine anschauliche, emotional und kognitiv gleichermaBen anspre-
chende Darstellung umzusetzen.

Ein weiterer Katalysator der intendierten Verschmelzung ist der Raum, in dem die
Ausstellung priisentiert wird, die aus Originalteilen rekonstruierte Baracke 39, beste-
hend aus einem Sanitértrakt in der Mitte und zwei Fliigeln, die sich jeweils in einen
Tages- und einen Schlafraum gliedern. Die »Blocke« waren einer der wichtigsten Orte,
in denen sich der Lageralltag der Hiftlinge abspielte. Mit ihm vor allem verkniipfen
sich bei den ehemaligen Hiftlingen vielfdltige Erinnerungen, die sowohl die totale
Herrschaft der SS iiber Raum und Zeit als auch die Versuche der Héftlinge widerspie-
geln, sich partiell winzige Riume der Selbstbehauptung und Identititssicherung zuriick
zu erobern. Die Baracke 39 ist daher Hauptexponat und Ausstellungsort zugleich.

Die Ausstellung selbst stiitzt sich auf die Erzahlungen von 20 ehemaligen Haftlin-
gen des KZ Sachsenhausen, wobei im Falle von ermordeten Héftlingen Angehdrige
berichten oder aus Dokumenten zitiert wird. Die 20 Héftlingsgeschichten wurden aus
einem Fundus von 120 lebensgeschichtlichen Interviews, die im Zusammenhang mit
dem Ausstellungsprojekt Baracke 38 und 39 entstanden sind, unter dem Aspekt aus-
gewihlt, dass sie einen reprisentativen Querschnitt durch die &uBerst heterogene
Haftlingsgesellschaft insgesamt bilden sollten.

In der Gruppe der politischen und weltanschaulichen Gegner berichten ein deut-
scher Kommunist, ein Gewerkschafter, ein Sozialdemokrat, ein Angehoriger der Be-
kennenden Kirche und ein Zeuge Jehovas. Die sozial Verfolgten représentieren ein
»Befristeter Vorbeugehiiftling« (BVer), ein »Asozialer« und ein Homosexueller. Aus der
Gruppe der rassisch Verfolgten werden ein Sinto und zwei Juden vorgestellt. SchlieB-
lich folgt das breite Spektrum des Widerstandes in den besetzten Léndern Europas,
fiir das stellvertretend ein Niederldnder, ein Belgier, ein Norweger, ein Franzose, ein
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Evzen Seycek aus Prag
bei der Eréffnung des
Museums »Baracke 39.
Er wurde 1939 nach
den Prager Studenten-
protesten gegen die
deutsche Besatzung in
das KZ Sachsenhausen
deportiert.

Evzen Seycek ist einer
der 20 ehemaligen
Hiftlinge, die das
Thema »Alltage in der
Ausstellung erzdhlen.



Nach 1945 fertigte Etienne van
Ploeg, der 1942 qus Belgien in das
KZ Sachsenhausen eingeliefert
wurde, dieses Modell des KZ
Sachsenhausen in einer Zigarren-
schachtel an. Das Musterlager
Sachsenhausen, reingeschlossens
als Miniaturmodell in einer Zigarren-
schachtel - die Erinnerung an die
KZ-Erfahrung kann »verborgen«und
wverkleinerts werden, abgestreift
werden kann sie nicht.

Quelle: Archiv Gedenkstdtte und
Museum Sachsenhausen

e i
u"‘? N |
e '-.; 4 \

[P (g

3

| (beinz gt i;,,._w g
. ")

Auf einer Seite seines Notizheftes
notierte der ukrainische Hdftling
Sergej Owraschko norwegische
Vokabeln, um sich mit Per Svor
besser verstdndigen zu kGnnen.

Esist Ausdruck einer im KZ geschlos-
senen Freundschaft zweier Hiftlinge,
die aufgrund der von der SS
zugewiesenen Kategorisierung mit
unterschiedlichen Haftbedingungen
konfrontiert waren. Die freundschaft
zwischen dem Norweger und

dem Ukrainer riss auch nach der
Befreiung nicht vollig ab.

Quelle: Sergej Owraschko, Kiew
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Das Essgeschirr erwarb der
Ddne Birger Scholler im
Tausch gegen Zigaretten
von einem sowjetischen
Kriegsgefangenen, Auf
dem Industriehof des KZ
Sachsenhausen ermordete
die SS 1941 ca, 10 000
sowjetische Kriegs-
gefangene in einer sog.
»Genickschussbarackes,
Die verschiedenen Besitzer
des Essgeschirrs haben die
Stationen ihrer KZ-Haft in
die AuBenwand eingeritzt:
Die Namen von zahl-
reichen Lagern reihen sich
aneinander, so dass der
gesamte Kosmos des
KZ-Systems erscheint.



tschechischer Student, ein Angehoriger der polnischen Minderheit in Danzig, eine Polin
sowie ein sowjetischer Kriegsgefangener und ein Zwangsarbeiter aus der Ukraine
berichten.

Die Ausstellung gliedert das Thema in sechs Abschnitte: »"Wege nach Sachsen-
hausen« berichtet Giber die unterschiedlichen Griinde der Verhaftung und die mitunter
verschlungenen Wege, die die Hiftlinge nach Sachsenhausen fiihrten. Im Abschnitt
»Hiftlingsgesellschaft« geht es um die oftmals brutale Hierarchie innerhalb der »ex-
tremsten Klassengesellschaft« (Primo Levi) der KZ-Héftlinge mit ihren Privilegien und
Strafen. Das Kapitel »Arbeit« behandelt die unterschiedlichen Formen der Zwangsar-
beit, die oft tiber Leben und Tod entschieden. Der Abschnitt nRaum und Zeit« thema-
tisiert die totale Enteignung der Bewegungsfreiheit und die Versuche der Hiftlinge,
sich diese elementaren Orientierungen wieder anzueignen. Ein Abschnitt ist dem
Thema »Gewalt, Sterben, Tod« gewidmet. SchlieBlich wird im Kapitel »Leben mit der
Erinnerung« gezeigt, wie die KZ-Erfahrung das Leben der ehemaligen Héftlinge auch
nach der Befreiung geprigt hat und auf welch unterschiedliche Weise sie diese Erin-
nerung verarbeitet haben.

Eine besonders schwierige Gratwanderung hatte der Ausstellungsgestalter HG Prof.
Merz zu meistern. Die Ausstellung, die sich bewusst auf wenige Exponate beschrinkt
(insgesamt 120), musste so prisentiert werden, dass die Aura der Héftlingsbaracke als
Baudenkmal und Hauptexponat nicht beeintrichtigt wird. Um die »Unantastbarkeit
der Rdume« (HG Merz) zu gewihrleisten, wurde ein leicht erhdhter und beheizbarer
Steg durch die Mitte der ansonsten unbeheizten Barackenfliigel gelegt. Dieser kiinst-
liche Weg schafft in dieser Welt der Erinnerung eine Realebene, die die historische
Distanz bewusst macht. Der Steg ist zugleich Wegweiser und Medientrasse, auf dem
nicht nur die sechs Vitrinenstelen plaziert sind, die die sechs Kapitel der Ausstellung
biindeln, sondern der auch die Versorgungsleitungen fiir die Multimediatechnik auf-
nimmt. Zusétzlich ist eine Fensterseite mit bandartigen Elementen aus einem trans-
luzenten Gewebe abgedeckt. Diese Gaze erméglicht Text- und Bildprojektionen, ohne
dass die Konturen der Wand verdeckt und der Ausblick auf die Nachbarbaracke beein-
trichtigt wird. So entstechen sechs multimediale Infostationen, die sich deutlich als
Zutat vom historischen Ambiente abheben. Sie sorgen nicht nur fiir eine klare Gliede-
rung der Ausstellungsabschnitte, sondern sind auch in sich tibersichtlich strukturiert.

Dreiminiitige Trailer, die auf die Gaze projiziert werden, fithren mit Texten und Bil-
dern in das Thema des betreffenden Abschnitts ein. Die Vitrinenstelen présentieren
deutlich sichtbar ein Schlisselexponat, in dem das jeweilige Thema exemplarisch
gebiindelt wird. So ist im Abschnitt »Wege nach Sachsenhausen« ein Essgeschirr zu
sehen, in das die verschiedenen Besitzer die Stationen ihrer Odyssee eingeritzt haben,
so dass der Kosmos des gesamten KZ-Systems schlaglichtartig aufscheint. Im Ab-
schnitt »Leben mit der Erinnerung« wird ein detailgetreues Modell des KZ Sachsen-
hausen in einer Zigarrenschachtel gezeigt. Es stammt von dem ehemaligen Héftling
Etienne van Ploeg (Belgien), der sich in einem abgeschlossenen Raum seiner Wohnung,
der mit Erinnerungsstiicken an Sachsenhausen angefiillt ist, obsessiv mit seiner Lager-
erfahrung auseinandersetzt.

In den Stelen befinden sich Horstationen, an denen der Besucher die Erzdhlungen
der einzelnen Hiftlinge zu dem jeweiligen Thema abrufen kann. Die Referenzexpo-
nate, die ausschlieBlich aus dem Besitz der ehemaligen Haftlinge stammen, die zu

21



Gedenkstdttenleiter
Giinter Morsch (links)
und Ausstellungs-
gestalter HG Merz im
Museum »Baracke 39«
In der Mitte die
Infostele zum Thema
»Leben mit der
Erinnerunge mit dem
Lagermodell von
Etienne Ploeg

Fotos: Gedenkstdtte
und Museum
Sachsenhausen

Dr. Giinter Morsch ist
Direktor der Stiftung
Brandenburgische
Gedenkstditten und
Leiter des Museums
und der Gedenkstdtte
Sachsenhausen.

Dr. Horst Seferens ist
Pressesprecher

der Stiftung
Brandenburgische
Gedenkstdtten.

Wort kommen, werden in Schubfichern bereitgehalten. Wenn etwa Rudi Wunderlich
von seiner Flucht aus dem AuBenlager Lichterfelde berichtet, findet der Besucher dort
die Nachschliissel, die ihm die Flucht ermdglichten. Der ukrainische Zwangsarbeiter
Sergej Owraschko, der 1943 nach Sachsenhausen kam, erzéhlt, wie er versuchte, Kon-
takt zu den norwegischen Héftlingen zu kniipfen, die Lebensmittelpakete empfangen
konnten, deren Inhalt unter den Hiftlingen verteilt wurde. Dazu birgt das Schubfach
Owraschkos Kladde aus dem Lager mit ukrainisch-norwegischen Vokabeln. Es ent-
stand cine lebenslange Freundschaft zu dem norwegischen Héftling Per Svor, der auch
in der Ausstellung prisentiert wird - ein Beispiel, wie Haftlinge die ihnen von der S5
aufgezwungene Hierarchisierung unterwandern. Aber auch von der mérderischen
Wolfsgesellschaft der Hiftlinge berichtet Sergej Owraschko: Im AuBenkommando
»Zeppeling, wo Storballons gefertigt wurden, fiihrte eine Gruppe polnischer Funk-
tionshiftlinge ein brutales Regiment. Wahrend er erzdhlt, wie ein junger Héftling
einem dieser polnischen Hiftlinge auflauerte und ihn mit einer harpunenartig zuge-
arbeiteten Ale ermordete, wechselt er unvermittelt von der dritten in die erste Person
und der Zuhorer weiss, dass er von sich selbst spricht. Dazu wird eine Ale gezeigt, die
Owraschko spiter nach der Tatwaffe gefertigt hat.

Jeweils an den Eingingen der Barackenfliigel werden die 20 Haftlinge mit Bild und
Kurzbiographie vorgestellt. An den Kopfseiten der Barackenfliigel befindet sich je-
weils eine PC-Station, wo der Besucher eine CD-Rom abrufen kann, die die Lebens-
geschichten, die in der thematisch strukturierten Ausstellung parzelliert sind, wieder
zusammenfiigt und als geschlossene Einheit prisentiert. Dariiber hinaus hélt das digi-
tale Medium wesentlich mehr Materialien zu den einzelnen Lebensliufen bereit, als
in der Ausstellung gezeigt werden. Die CD-Rom wird schon bald in einer Version mit
dem biographischen und dem thematischen Zugang vorliegen, die in der Gedenkstitte
und im Handel erworben werden kann.

Bei den Vorbereitungen der Ausstellung zum Hiftlingsalltag sich die Ausstellungs-
macher stets bewusst gewesen, dass jeder Versuch der Darstellung von Lagererfahrung
immer nur eine Annidherung an einen prinzipiell in seinem Kern zwar erkldrbaren,
jedoch nur schwer beschreibbaren Gegenstand sein kann. Ob diese Anndherung ge-
lungen ist, mégen nun die Besucher entscheiden.
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Programm
Donnerstag, 4. Oktober 2001

bis 16.30 Uhr  Anreise im Dokumentations- und Kulturzentrum, Verteilung der Hotelzimmer
17.30 Uhr  Gang zum Rathaus
18 Uhr  BegriiBung der Stadt Heidelberg durch Biirgermeister Dr. Jiirgen Bef3 im Rathaus
anschlieBend Vortrag
Geschichte der Sinti und Roma bis zum Beginn der NS-Zeit.
Entstehung des Antiziganismus und der Verfolgung
Prof. Dr. Wolfgang Wippermann, Berlin
Leitung: Konrad Pflug
19.30 Uhr Empfang der Stadt mit anschlieBendem Imbiss

Freitag, 5. Oktober 2001

9 Uhr BegriiBung im Dokumentations- und Kulturzentrum Deutscher Sinti und Roma
Vorstellung der Arbeit des Zentrums
Romani Rose, Heidelberg
9.30 Uhr Rundgang und Diskussion in zwei Gruppen
Die stindige Ausstellung zum NS-Vélkermord an den Sinti und Roma
Diskussion iiber die Konzeption sowie Erfahrungen
Frank Reuter, Heidelberg und Silvio Peritore
Kaffeepause (individuell pro Gruppe zu regeln)
11.30 Uhr Interaktives Lernen am Beispiel der CD-ROM »Der nationalsozialistische
Voélkermord an den Sinti und Romac
Oliver von Mengersen, Heidelberg
12.30 Uhr  Mittagessen (Biffet im Haus)
14 Uhr Vortrdge mit Diskussion
Vorstellung weiterer Projekte und Ausstellungen zum NS-Vélkermord
an den Sinti und Roma mit Lichtbildern
Inhaltliche Konzeption und Gestaltung der Dauerausstellung in Auschwitz
Frank Reuter und Silvio Peritore
Die Bemithungen um eine Dauerausstellung in Briinn
Karel Holomek, Briinn (mit Ubersetzung]
Leitung: Thomas Lutz
15.30 Uhr Kaffeepause
16 Uhr Vortrige mit Diskussion
Der politische und gesellschaftliche Umgang mit dem NS-Vélkermord
an den Sinti und Roma: Sichtweisen, Erfahrungen und Vermittlungsformen
anderer Gedenkstétten. Eine kritische Bestandsaufnahme
Frank Reuter und Silvio Peritore
Leitung: Thomas Lutz
18.30 Uhr Abendessen in der »Griechischen Taverne«
20 Uhr  Lyrischer Textvortrag mit musikalischer Begleitung »Rom Somu«
Anita Awosusi, Heidelberg und Romeo Franz, Kaiserslautern



9 Uhr

11 Uhr

anschlieBend

13 Uhr
14.30

17 Uhr

19 Uhr

9 Uhr

10.15 Uhr
10.30

12.30 Uhr

Samstag, 6. Oktober 2001

Austausch Uber aktuelle Entwicklungen in der Gedenkstéttenarbeit und der
gesellschaftlichen Diskussion um die Aufarbeitung der NS-Verbrechen
Leitung: Thomas Luiz

Kaffeepause

Vorstellung aktueller Entwicklungen im Bereich der Gedenkstdttenarbeit
auf einem »Markt der Méglichkeiten«

Mittagessen (Biifett im Haus)

Arbeitsgruppen

1. Arbeitsgemeinschaft der Gedenkstéttenbibliotheken

Cordula Hoffmann, Ravensbriick und Barbara Miiller, Sachsenhausen

2. Zeitzeugen im Gesprich

Reinhard Florian, Aschaffenburg und Anna Mettbach, Giefien

Silvio Peritore

3. Geschichtslernen und Vorurteilsabbau in Gedenkstédtten am Beispiel

der Darstellung der Verfolgung von Sinti und Roma im Nationalsozialismus
Dr. Dietmar Sedlaczek, Gottingen

4. Austausch iiber Forschungsfragen zum Thema Verfolgung von Sinti und Roma
Frank Reuter

Kaffeepause (individuell)

Auswertung der Arbeitsgruppen, Diskussion im Plenum

Leitung: Ulrike Puvogel

Abendessen im Restaurant »Siame«

Sonntag, 7. Oktober 2001

Vortriage mit anschlieBender Diskussion

Die Wahrnehmung des NS-Voélkermordes an Sinti und Roma in der DDR
Reimar Gilsenbach

Kaffeepause

Andauernde Menschenrechtsverletzungen an Roma im Kosovo
Romani Rose

Die Diskriminierung der Roma in Tschechien

Karel Holomek, Briinn (mit Ubersetzung)

Leitung: Thomas Lutz

Mittagessen (Biifett im Haus)

Seminarende



Anmeldeformular (Anmeldeschluss 20. September 2001)

Dokumentations- und Kulturzentrum Deutscher Sinti und Roma
Silvio Peritore

Bremeneckgasse 2, 69117 Heidelberg

Fax 06221/981-190

Verbindliche Anmeldung zum 36. bundesweiten Gedenkstdttenseminar:
»Der nationalsozialistische Vélkermord an den Sinti und Roma in der deutschen
Erinnerungs- und Gedenkstdttenarbeit« vom 4.-7. Oktober 2001 in Heidelberg

Hiermit melde ich mich verbindlich zum o.g. Seminar an:

Name, Vorname

Institution B
Adresse B
Telefon, Fax
[ ] Ich zahle den normalen Seminarbeitrag in Héhe von 100,— DM.
[ ] Ich bitte um die ErméBigung auf den Seminarbeitrag von 70,— DM,
Grund B
(] Ich bitte um Unterbringung im Einzelzimmer (Zuschlag 150,- DM).
(] Ich bitte um vegetarisches Essen.
Ich mochte die Info-Bérse nutzen, um meine Gedenkstiitte/Institution vorzustellen
und bendtige hierzu folgende Hilfsmittel (z. B. Stellwand, Tisch):
Hilfsmittel

Zutreffendes bitte oben in den Késtchen ankreuzen oder eintragen

Nach der Anmeldung zum Seminar erhalten Sie umgehend eine Bestétigung sowie
genaue Anreisehinweise und Informationsmaterialien. Mit der anschlieBenden
Uberweisung des Seminarbeitrags sowie des etwaigen Einzelzimmerzuschlags auf
das Konto 7755005 des Dokumentations- und Kulturzentrums Deutscher Sinti und
Roma bei der Bank fiir Sozialwirtschaft Karlsruhe (BLZ 660 205 00) gilt Ihre
Anmeldung als vollzogen. Wir weisen darauf hin, dass nach dem 20. September nur
noch in begriindeten Fillen (z.B. bei attestierter Krankheit) der Tagungsbeitrag
zuriickerstattet wird. Im Beitrag ist die Verpflegung enthalten.

Datum: Unterschrift:




Antrage auf Bundesmittel zur Forderung
der Gedenkstattenarbeit im Jahr 2002

Stefan Schmitt-Hiittebrduker

Im Bundeshaushalt fir das Jahr 2002 stehen voraussichtlich 15 Mio. DM fiir die For-
derung von Projekten nach der Gedenkstittenkonzeption des Bundes zur Verfligung.

Danach kénnen Gedenkstétten sowie Projekte zur Erinnerung an NS- und SED-Unrecht
gefordert werden, wenn sie von nationaler bzw. internationaler Bedeutung sind und
ein wissenschaftlich, museologisch und gedenkstittenpadagogisch fundiertes Konzept
vorlegen. Ferner muss sich das jeweilige Sitzland mit mindestens 50 v.H. an dem Vor-
haben beteiligen.

Der Bund stellt seine Mittel ausschlieBlich im Weg der Projektforderung zur Verfii-
gung; neue institutionelle Férderungen werden nicht aufgenommen.

Fir die Férderung kommen in erster Linie Anschubfinanzierungen fiir Einrichtungen
im Aufbau sowie qualitatsverbessernde MaBnahmen in Frage. Baumafnahmen kdn-
nen gefordert werden, wenn sie die Voraussetzung fiir die Aufrechterhaltung oder
Verbesserung der inhaltlichen Arbeit sind.

Nicht gefordert werden Vorhaben der allgemeinen bzw. Grundlagenforschung, die
dem universitiren Bereich zuzurechnen sind, sowie allgemeinwissenschaftliche Ta-
gungen. Ebenso gehort die Forderung von Jugendbegegnungsstéitten nicht in den
Bereich der Gedenkstittenforderung (Bundesministerium fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend).

Die Antriige miissen — moéglichst nach dem beigefiigten Muster - {iber das jeweilige
Sitzland gestellt werden. Das Land {ibersendet die Antridge mit der Zusage der antei-
ligen Finanzierung dem Beauftragten der Bundesregierung fiir Angelegenheiten der
Kultur und der Medien (BKM). Bei der Entscheidung iiber Forderantrige berét ein
Expertengremium die Bundesregierung.

Antrige fiir das Jahr 2002 sollten bis zum 31. Oktober 2001 dem BKM vorgelegt wer-
den, damit die Mittel im Falle der Befirwortung moglichst frithzeitig zur Verfiigung
gestellt werden konnen.

Adresse:

Bundesbeauftragter fiir Kultur und Medien, Ref. 41
Graurheindorfer Straf3e

53117 Bonn

Tel. 018 88/681-35 91

Fax 018 88/681-3897

E-Mail: Stefan.SchmittHuettebraeuker@bkm.bmi.bund.de
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[Muster]

A Kurzbeschreibung des Projektes (max. 2-3 Seiten)

B  Darstellung der Finanzierung

B.1 Kosteniibersicht

Gesamtkosten:

B.2 Finanzierungsiibersicht
Gesamtkosten:

abziigl. Eigenmittel der Einrichtung
oder des Projekttragers: =
abzligl. weitere Drittmittel (Spenden,

nichtoffentliche Zuschiisse 0.4.): =

Zuwendungsbedarf:

davon
Anteil des Landes:

Anteil anderer Gebiets-
kérperschaften: ek

zusammen (mindestens 50 v.H.):

beantragter Bundesanteil
(h6chstens 50 v.H.):
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»Erinnerung braucht einen Ort«
WERKSTATTAUSSTELLUNG IM KREISMUSEUM WEWELSBURG

Christiane Ernst

Konzentrationslager und SS-Kultstitte. Ein monumentales Schloss, zahlreiche Zeug-
nisse der SS-Architektur, aber keine Spuren mehr von Héftlingsbaracken und Lager-
strafBen. Die Wewelsburg stellt Historiker und Ausstellungsmacher vor eine schwie-
rige Aufgabe: Wie konnen Gedenken und Informationen an einem Ort vermittelt und
gestaltet werden, an dem es keine authentischen Spuren der NS-Zeit mehr gibt, auBer
denen der Téter? Wie kann man hier in einer Ausstellung den Besuchern einen zeitge-
mifBen Eindruck der nationalsozialistischen Vergangenheit vermitteln? Und wie kann
die bestehende sehr dokumentarische Ausstellung neu konzipiert werden?

Diesen Fragen ging eine Werkstattausstellung im Kreismuseum Wewelsburg nach.
Ihr Titel: »Erinnerung braucht einen Ort. Werkstattausstellung zur Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft der Dokumentation »Wewelsburg 1933-1945«.

Seit MéArz 1982 gibt es die Dauerausstellung »Wewelsburg 1933-1945. Kult- und
Terrorstétte der SS« zur Geschichte des Konzentrationslagers und der SS-Kultstétte im
Kreismuseum Wewelsburg. Sie ist jedoch, trotz mehrmaliger Uberarbeitung in Teilbe-
reichen, in Inhalt und Form nicht mehr auf dem Stand neuester Erkenntnisse. Sie stellt
hohe Anforderungen an die Lesebereitschaft der Besucher, denn den Hauptteil der
Ausstellung bilden Texte, Fotos und Dokumente - quasi ein »Buch an der Wand«. Daher
soll die Ausstellung in den kommenden Jahren grundlegend neukonzipiert werden. In
der Werkstattausstellung wurden nun im Auftrag des Kreismuseums Wewelsburg erste
Vorarbeiten gezeigt: der gegenwirtige Zustand der Ausstellung und mégliche Wege
zu einer Neugestaltung. Entwickelt hat diese sehr sehenswerte und zu Diskussionen
anregende Ausstellung der Projektleiter fur die Neugestaltung der Gedenkstitte, der
Hannoveraner Historiker Andreas Pflock. Sie gewihrt einen Einblick in die Ideen-
werkstatt von Ausstellungsmachern und war vom 20. August bis zum 1. Oktober 2000
im Burgsaal des Kreismuseums Wewelsburg zu sehen. In den kommenden Monaten
soll sie, in verdnderter Form, an weiteren Orten in Ostwestfalen-Lippe gezeigt werden.

Ein rotes Warndreieck empfingt den Besucher am Eingang zur Ausstellung: »Ach-
tung Baustelle«, Ein Hinweis darauf, dass hier noch etwas im Entstehen ist. Dahinter
sind Stellwiinde aus rohen Kiefernholzbalken und rostigen Stahlmatten zu sehen. Sie
gliedern den Raum in die vier Teilbereiche: gegenwirtiger Zustand der bestehenden
Ausstellung, ein Blick auf die Gestaltung anderer Gedenkstétten, neue Forschungen
zur Wewelsburg und Vorschlige fiir die Neukonzeption der Ausstellung.

Die bestehende Ausstellung: An der ersten Stellwand kann man Ausschnitte aus
den Besucherblichern der Dauerausstellung lesen. Hier erfahrt der Betrachter erste
Grinde fiir die Neukonzeption der vorhandenen Ausstellung und den Anlass der
Werkstattausstellung. Kritik an der Textlastigkeit wird laut, aber auch Betroffenheit
iiber das Schicksal der Hiftlinge. Diese erste Stellwand verstellt, einem Bauzaun &dhn-
lich, zunéchst den Blick auf den Hauptteil. Vorbei an einigen einleitenden Worten und
Danksagungen gelangt man zum ersten Abschnitt der Ausstellung. In kurzen Texten,
Bildern und Zeitungsausschnitten wird der historische Ort erklért: Das Geb&ude, in
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Portraits
ehemaliger Hiftlinge
des KZ Niederhagen

dem die bestehende Ausstellung zu sehen ist, ist das ehemalige SS-Wachgebdude. Es
beherbergt heute auch die Verwaltungsrdume und das Magazin des Kreismuseums.
Sofort erkennt man den problematischen Zusammenhang zwischen »Taterbau« und
»Ort der Erinnerung an die Opfer des Konzentrationslagers«. Nach einem kurzen Exkurs
iiber die Entstehung der Ausstellung und einer Dokumentation der bisherigen Aktivi-
tdten und Sonderausstellungen wird ein Blick auf die Einweihung des Mahnmals auf
dem ehemaligen Appellplatz des KZ Niederhagen geworfen. Der wohl beeindruckend-
ste Teil dieses Abschnittes der Werkstattausstellung er6ffnet sich dem Besucher dann
auf den folgenden Winden: groBe schwarz-weiB Portraits von Uberlebenden des Kon-
zentrationslagers. Ernst blicken sie auf den Besucher herab und sind mehr als Mah-
nung und Aufruf zum Gedenken. In ihrer schlichten Form, ohne jegliche Kommen-
tierung (allein der Name ist vermerkt), bieten sie dem Betrachter viele Moglichkeiten
zur Assoziation. Wer ist dieser Mensch auf dem Foto? Wie lebte er damals, wie lebt
er heute? Was muss er erlebt haben? Der Bielefelder Fotograf Christoph Gédan foto-
grafierte die alten Herren zum 55. Jahrestag der Befreiung des Konzentrationslagers am
2. April 2000.

Einblicke in andere Gedenkstéitten: Der Blick »liber den Tellerrand« auf die Kon-
zeptionen in vier weiteren Gedenkstitten gibt Anregungen fiir neue Ideen. Farbfotos
zeigen, wie unterschiedlich Geschichte prasentiert werden kann: Als »Kunstwerk« und
eher themenorientiert (Breitenau)}, in den historischen Gebduden mit zahlreichen authen-
tischen Gegenstinden als in erster Linie informierende Ausstellung (Buchenwald), in
einer Baracke mit Relikten der Lagerzeit in einer fast kiinstlerischen Préisentation (Mit-
telbau-Dora) und in einem nicht mehr sofort als authentisch zu erkennenden Raum
auf dem ehemaligen Lagergelinde mit Hiftlingsbetten, einer Lore und Text-, Bild- und
Tondokumenten (Neuengamme). So kann sich auch der Besucher ein, wenn auch grobes
Bild von der méglichen Gestaltung solcher Ausstellungen machen.

Gegenwirtige Forschungen: Der dritte Abschnitt der Werkstattausstellung hélt
kurze Texte und Fotos tiber die laufenden Forschungen zur Wewelsburg bereit. Bisher
standen dem Kreismuseum keine Mittel fiir solche weiterfiihrenden Untersuchungen
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zur Verfigung. Doch anlisslich der EXPO in Hannover wurde die Planungswerkstatt
»Geschichte in Ostwestfalen Lippe 1933-1945. Wege der Erinnerung« als Zweijahres-
projekt ins Leben gerufen (finanziell getragen von den Kreisen Giitersloh und Pader-
born, gefordert durch das Land Nordrhein-Westfalen). Im Rahmen dieses Projektes
konnten nun Wissenschaftler mit neuen Forschungsaufgaben beauftragt werden. Die
Werkstattausstellung bietet einen Einblick in die Schwerpunktthemen »Héftlingsbio-
graphien«, »Historischer und gegenwirtiger Nazi-Okkultismuse, »Nutzung des Lagers
Niederhagen nach 1943«, »SS-Biographien und SS-Kultur« und deutet damit in groben
Zigen die gegenwirtigen Forschungen an. Nationalsozialistische »nordische« Orna-
mente, die sich an vielen Stellen innerhalb der Wewelsburg finden lassen, sollen in
den richtigen historischen Kontext geriickt werden. Auch Produktionen aus einer SS-
Manufaktur sollen ausgestellt werden, allerdings ohne sie als »Kunstwerke« zu expo-
nieren. Beispielhaft zeigt die Werkstattausstellung einen solchen Porzellan-Schéfer-
hund aus der SS-eigenen Porzellan-Manufaktur Allach, in der auch Haftlinge aus dem
Konzentrationslager Dachau arbeiten mussten: Der Schiferhund wird in einer Glas-
vitrine unkommentiert ausgestellt. Daneben finden sich jedoch Bilder einer SS-Auf-
seherin mit Schiferhund, der Bericht {iber die Tétung eines Héftlings durch einen
Wachhund im Konzentrationslager Niederhagen und - bizarr genug - ein Auszug aus
der Satzung des deutschen Schiferhund-Vereines. Eine interessante Sichtweise auf ein
doch etwas riskant darzustellendes Objekt und ein guter Ansatz fiir die neue Ausstel-
lung. Als Erginzung zur Behandlung der Téterseite sollen in der spéteren Dauer-
ausstellung auch die Biographien von SS-Ménnern gezeigt werden. Ein bisher eher
selten thematisierter Bereich in Gedenkstétten, gerade in Wewelsburg aber unver-
zichtbar. Und auch die Nachnutzung des Lagers Niederhagen nach 1943 soll spéiter
ausfiihrlich priasentiert werden. Ein nicht uninteressantes Kapitel in der Geschichte
des Lagers Niederhagen: In den leerstehenden Baracken der SS-Wachmannschaften,
spiter in den Baracken des Hiftlingslagers, waren bis 1945 so genannte »Volksdeut-
sche« aus Osteuropa untergebracht. Ab 1944 wurde ein »Wehrertiichtigungslager« fiir
Jugendliche in den Baracken der SS-Wachmannschaften eingerichtet. Nach Kriegs-
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ende dienten sie als »DP-Campu« fiir osteuropdische Zwangsarbeiter und Fliichtlings-
lager, bis die Lagergebdude in den 1950er Jahren nach und nach abgerissen wurden.
Einen gréBeren Raum der Werkstattausstellung nehmen Hiftlingsbiographien ein, Auf
dreieckigen Holzstelen kann man die Biographien der ehemaligen Hiftlinge Gerrit
Visser (Niederlande) und Nikolai Beltschenko (Ukraine) verfolgen. Dabei wird auch die
spitere Kontaktaufnahme der Angehérigen mit der Gedenkstitte dokumentiert. Ein
Blick in Vergangenheit und Gegenwart, der die Persénlichkeiten der ehemaligen Haft-
linge in den Vordergrund riickt.

Vorschlige fiir eine Neukonzeption: Ein Beispiel fiir neue Prisentationsformen ist
eine »interaktive« Station ein paar Schritte weiter. Sie zeigt ein Objekt des Nazi-Okkul-
tismus: den »Julleuchter«. Der »Kerzenstidnder« aus rotem Ton war bei den »Julfeiern«
der SS am 22. Dezember jeden Jahres ein wichtiger Gegenstand. Dass auch diese
Leuchter von KZ-Hiftlingen gefertigt wurden, zeigt eine Computeranimation. Zunichst
ist nur der Julleuchter in GroBaufnahme zu sehen, dann riickt der Zoom des Betrach-
ters in der Animation langsam vom Leuchter ab und stellt ihn in seine historische
Umgebung: eine »Julfeier« der SS. Im Anschluss sind Produktionslisten aus der Ferti-
gung in den Konzentrationslagern Dachau und Neuengamme zu sehen.

Ein weiteres »multimediales Anschauungsobjekt« ist die 3-D Aufbereitung des KZ
Niederhagen. An einer PC-Station kann der Besucher einen virtuellen Rundgang
durch die Topographie des Lagers antreten. Von einem orientierenden Uberblick aus
konnen einzelne Bereiche angewéhlt werden, z.B. Haftlingskiiche, Feuerléschbecken,
Héftlingsbaracken und Wachgebdude. Schwarz-weil Aufnahmen aus der Zeit unmit-
telbar nach der Befreiung veranschaulichen an dieser Stelle den urspriinglichen
Zustand des Lagers. Fiir die neue Ausstellung sind erginzende Héftlingsberichte zu
den einzelnen Stationen des Lagermodells geplant. Auch an einen grofien Touch-
screen-Monitor ist gedacht, um bei Filhrungen die Neuen Medien miteinbeziehen zu
konnen. Solche multimedialen Darstellungen werden in Ausstellungen heute zuneh-
mend wichtiger. Die Besucher wollen konkretes Anschauungsmaterial sehen, um sich
die Verhiltnisse in Konzentrationslagern besser vorstellen zu kénnen. AuBerdem wird
auf die Internetseite aller nordrhein-westfilischen NS-Gedenkstitten hingewiesen.
Denn angesichts der zahlreichen Internetseiten neonazistischer Gruppierungen ist die
Présentation der Gedenkstétten im Internet unverzichtbar.

Seit Januar 2000 kann man sich iiber die Geschichte der Wewelsburg im Internet
informieren, Anfragen per E-Mail stellen und Biicher bestellen. An der PC-Station der
Werkstattausstellung kann man sich die Seiten in Ruhe ansehen. Im Internet sind sie
unter der Adresse www.ns-gedenkstaetten.de/nrw/ zu finden.

Im Zuge der Neukonzeption der Ausstellung haben sich die Ausstellungsmacher
auch Gedanken iiber eine kiinstlerische Gestaltung schwer vermittelbarer Themen wie
Enge, Hunger und Zeit gemacht. Allein durch wissenschaftliche Texte und Dokumente
lassen sich solche Empfindungen des Lageralltags nur schwer verdeutlichen. Deshalb
wird als Beispiel fiir eine gelungene kiinstlerische Umsetzung des »Appells« die Instal-
lation der hannoverschen Kiinstlerin Renate Deuter gezeigt. Die Installation gehorte
urspriinglich zur Ausstellung »Bergen-Belsen. Frauen im Konzentrationslager«. EIf
lackierte Sperrholzplatten in Fiinferreihe, 60x 60 cm jede, liegen auf dem Boden.
Schwarze Zahlen auf jeder der Platten zeigen die Monotonie und Entindividuali-
sierung im Lager beim Appell. Héftlingsberichte an einer Stellwand ergénzen die
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Installation. Speziell fiir die Wewelsburg hat Renate Deuter einen Entwurf fiir die Neu-
gestaltung des Treppenhauses im Ausstellungsgebiude erstellt, das zukiinftig die

Uberleitung zwischen den Themen »SS« und »Konzentrationslager« bilden kénnte. In
ihrem Entwurf wurden die Winde mit Stoffstreifen verkleidet, die auf der einen Seite
schwarz, auf der anderen weif sind. Auf der weiBen Seite sind Begriffe und Schlag-
worte aus dem nationalsozialistischen Alltag aufgendht und aufgestempelt. Sie sollen
den gesellschaftlichen Kontext andeuten, in dem Verfolgung, Inhaftierung und Mord
stattfanden. Auf einem Treppenabsatz soll viermal der Satz »Verhalte dich ruhig« zu
lesen sein - eine Formel zur Beruhigung, die gleichzeitig verstérend wirkt, da etwas
Bedrohliches nahe zu sein scheint. Mit diesem Gestaltungsvorschlag endet die Aus-
stellung. Analog zum Beginn kann der Besucher an einer Meinungswand einen Zettel
mit einem Kommentar zu dem Gesehenen anheften. Dieses »6ffentliche Besucher-
buch« ist den Ausstellungsmachern sehr wichtig, denn es soll wichtige Hinweise fiir
die Neugestaltung der zukiinftigen Ausstellung geben.

Man veriédsst die Ausstellung nachdenklich, aber nicht »erschlagen«. Vor allem aber
mit vielen Anknipfungspunkten fir weitere Uberlegungen zum Umgang mit der
nationalsozialistischen Vergangenheit. Bis zum Frithjahr 2002 sollen die vorbereiten-
den Planungen fiir die neugestaltete Dauerausstellung beendet sein. Die Ideen, die in
der Werkstattausstellung gezeigt werden, machen neugierig auf die endgiiltige Préasen-
tationsform der gespaltenen Geschichte der Wewelsburg.

Weitere Informationen zur Ausstellung und Ausleihmodalitiiten
www.ns-gedenkstaetten.de/nrw/wewelsburg
apflock@scriptorium-muenster.de
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Uberlegungen zum Verhiltnis von Gedenken
und zeithistorischer Forschung

ANLASSLICH DER TAGUNG »HISTORISIERUNG DER GEGENWART.
ERINNERUNG UND ZEITGESCHICHTE IM KONFLIKT«

Petra Haustein

Die aktuell an Gedenkstétten gestellten Erwartungen und von diesen zu erfiillenden
Aufgaben sind vielfaltig: Sie sind Toten- und Todesorte in einem, beherbergen Fried-
hofe auf ihrem Geldnde und sollen als solche Orte des Gedenkens, der Erinnerung und
Mahnung sein. Dariiber hinaus haben sie einen Bildungsauftrag in historischer und
politischer Hinsicht. An ihnen wird - im Rahmen von zumeist sehr engen Haushalten,
die wissenschaftliche Arbeit wenn iiberhaut, dann nicht ausreichend einkalkulieren -
zeithistorische Forschung betrieben. Sie kooperieren zunehmend mit universitdren
und privaten Forschungseinrichtungen, um fiir die zu leistende Gedenkstéttenarbeit
auf dem neuesten Forschungsstand zu sein und Forschungsdesiderata benennen zu
kénnen. Doch wie verhalten sich diese Aufgaben zueinander? Wo iiberschneiden und
erginzen sie sich, wo schlieBen sie sich aus? Und was bedeutet das im Einzelnen fiir
die Arbeit vor Ort?"

In meinem Aufsatz greife ich Diskussionsbeitrige der Tagung »Historisierung der
Gegenwart. Erinnerung und Zeitgeschichte im Konflikt« des Potsdamer Instituts fiir
Zeitgeschichte vom 30.-31.3.2001 auf, die (nicht nur) zu diesem Problemfeld Fragen
aufgeworfen und wesentliche DenkanstéBe gegeben haben.

Konrad Jarausch (Potsdam) zufolge besteht die zentrale Frage jeder offiziellen
Erinnerungskultur darin, was eine Gesellschaft in Erinnerung behalten und was sie
vergessen soll. Gruppenerinnerungen bedeuten immer eine Einebnung individuellen
Erlebens. Die Etablierung einer einheitlichen Erinnerungskultur zielt auf die Schaf-
fung einer gemeinsamen nationalen Identitét eines im Verlauf der Tagung konsequent
problematisierten Begriffs. Nach Jarausch treten Wissenschaft und wissenschaftliche
Forschung als »disziplinierende Instanz« einer sich durch Wandlungsfahigkeit und
Beeinflussbarkeit auszeichnenden Erinnerungskultur gegeniiber.

Im folgenden mochte ich ein besonderes Augenmerk auf diejenigen Gedenkstét-
ten legen, an denen sich mehrere historische Phasen iibereinander schichten und die
mittlerweile unter dem ungliicklich gewéhlten Begriff der »doppelten Vergangenheit«
in die neuere Forschungsliteratur und 6ffentliche Diskussion eingegangen sind. An
Orten wie Sachsenhausen, Lieberose/Jamlitz und Buchenwald mit ihrer Geschichte als
nationalsozialistische Konzentrationslager und sowjetische Speziallager stellt sich
zum einen die Frage nach dem Verhiltnis von ehrendem Gedenken und historischer
Aufarbeitung in besonderer Deutlichkeit. Zum anderen geht es hier mehr als ande-
renorts um die dringende Frage, welche Erfahrungen erinnert, welche vergessen wer-
den sollen. Erinnerungskollektive wollen ihre Erfahrungen, Erinnerungen und Ge-
schichtsdeutungen an diesen Orten wiederfinden. In diesem Zusammenhang entsteht
auch die Frage, welche Gruppen ausgeschlossen werden oder sich als ausgeschlossen
empfinden. Dem US-amerikanischen Historiker Peter Fritzsche (Illinois) zufolge ldsst
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die deutsche Erinnerungsliteratur »fragmentarische Erinnerungsstiicke an den Zwei-
ten Weltkrieg« von Juden, vertriebenen Deutschen und vielen anderen erkennen, die
kaum zusammenpassen, allenfalls parallel mitgeteilt werden konnten. Wéhrend sie
unter Umsténden in »einen Rahmen einer globalen Erinnerung an Verlust und Tren-
nunge passten, sieht er das gegenwirtige Ziel der Erinnerungskultur in der Anerken-
nung von Leiden, ohne die Eigenartigkeit von Erinnerung einzuebnen.

Fiir die konkrete Arbeit vor Ort, inshesondere an den Gedenkstétten mit »doppel-
ter Vergangenheity, stellt sich die Frage, wie die Gedenkstéttenarbeit so gestaltet wer-
den kann, dass sie einerseits die dort von allen Systemen begangenen Verbrechen und
Unrechtstaten aufarbeitet, der Verbrechen und ihrer Opfer gedenkt und deren Leiden
anerkennt, ohne andererseits die Unterschiede und historischen Abliufe einzuebnen.
Der derzeit an den Gedenkstétten beschrittene Weg kann als »Parallelisierung« im
Sinne Fritzsches bezeichnet werden.? Das heifit, die Gedenkstitten prisentieren sich
als zwei parallel bestehende Gedenkstitten, deren Beziehungen und Verbindungen
unter einander eher beildufig und unauffillig hergestellt und marginalisiert werden.
Die Herausforderung fiir eine zukiinftige Gedenkstittenarbeit heiBt jedoch, wie die
Schicksale in der gegenwirtigen Realitit »parallel mitgeteilt« werden kénnen, wenn
sie doch immer wieder aufeinander verweisen. Wie beispielsweise sollte im Rahmen
solch einer »Parallelgeschichte« das Schicksal eines SPD-Genossen erzihlt werden, der
im Speziallager ehemaligen SS-Ménnern der »Héftlingsselbstverwaltung« ausgeliefert
war, nachdem letztere vom NKWD gezielt in diese Positionen gebracht worden waren?
Oder aber, wie ist die Rolle eines einstigen kommunistischen Funktionshiftlings zu
bewerten und darzustellen, auf dessen Denunziation hin Jugendliche im Alter ab vier-
zehn Jahren als »Kriegsverbrecher« in die Speziallager eingeliefert wurden und hier
zu Tode kamen? Ebenso sprengt die Biographie eines ehemaligen »Euthanasie«-Arztes,
der nach 1945 unter dem Verdacht antisowjetischer Umtriebe ins Speziallager einge-
liefert wurde, den Rahmen einer »Parallelgeschichteq,

Letztlich wird an diesen Orten besonders deutlich, wie dringend erforderlich die
Problematisierung des Begriffs »der« Erinnerungskultur ist. Ist nicht ohnehin eher
von Erinnerungskulturen zu reden? Oder verliert der Begriff dann in einem Maf an
Schirfe, die ihn untauglich werden ldsst? Dariiber hinaus setzt Erinnerung Erfahrung
voraus, die die Nachgeborenen nicht haben. Volkhard Knigge hat in der Jubildums-
ausgabe des Gedenkstdttenrundbriefs vor diesem Hintergrund vorgeschlagen, die
»Erinnerung als Praktike’ durch »Auseinandersetzung mit der Vergangenheit« zu er-
setzen. Es geht dann um einen »Begriff von Geschichtsbewusstsein im Sinne von Ver-
stdndnis dafiir, wie Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft konkret miteinander ver-
kniipft sind«. Mehr denn je wird eine Verstindigung iiber zukiinftige Formen und
Inhalte dieses Geschichtshewusstseins wichtig. Die Frage, die es heute aufgrund des
groBeren Wissensstandes um die stalinistischen Verbrechen zu beantworten gilt, lautet:
Welche Formen und Inhalte der Gedenkstittenarbeit unterstiitzen die Enttabuisierung
der Leidensgeschichte der Speziallagerhiftlinge, ohne die deutsche Geschichte erneut
als Leidensgeschichte zu kolportieren?

Im Moment scheinen bei einem groBen Teil der westdeutschen Gedenkstittenszene
Beflirchtungen zu dominieren, mit der Erinnerung an stalinistische Repression und das
Leiden der Hiftlinge der sowjetischen Speziallager wiirden bereits iiberwunden ge-
glaubte Ideologeme und apologetische Geschichtsbilder in die Gedenkstiitten getragen.
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Indem diese Befiirchtungen jedoch drohen, die oben gestellten Fragen bereits im Keim
zu ersticken, laufen sie Gefahr, sie zur Erstarrung der Auseinandersetzungen um die
Gedenkstitten beizutragen. Diese werden insbesondere fiir die nachfolgenden Gene-
rationen nicht mehr nachvollziehbar und damit unverstandlich.

Eine wesentliche Voraussetzung der Kldrung dieser und anderer Fragen scheint mir
in der kritischen Hinterfragung der eigenen Rolle, Vorannahmen und Zielvorstellun-
gen aller an der Auseinandersetzung Beteiligten zu bestehen. Konrad Jarausch hat
noch einmal verdeutlicht, dafl Zeitzeugen und Zeithistoriker in erinnerungs- und
geschichtspolitischen Diskursen mit ihren je unterschiedlichen Zugéngen zur Ver-
gangenheit gleichsam in einen »Wettbewerb« getreten sind. Vor diesem Hintergrund
ist ein eigener wissenschaftlicher Diskurs tiber den Wahrheitsgehalt subjektiver Erin-
nerungen und Aussagen von Zeitgenossen entstanden. Mittlerweile geldufig sind die
Rede vom »Zeitzeugen als natlirlichem Feind der historischen Zunft« und das Bonmot,
jemand liige »wie ein Zeitzeugew. Bislang wenig reflektiert sind hingegen die entspre-
chenden subjektiven Zugénge der Wissenschaftler sowie Gedenkstéttenpddagogen
und -mitarbeiter selbst. Gerade letzteren war ein gesellschaftspolitischer Verdnde-
rungswillen und ein empathischer Zugang bei ihrer zu einem groBen Teil ehrenamt-
lichen Arbeit im Unterschied zu den meisten Wissenschaftlern selbstverstdndlich.
Gedenkstittenmitarbeiter arbeiten in der Regel gerade nicht mit einer »Etikette der
Selbstverleugnung« (Konrad Jarausch) vermeintlich objektiver Wissenschaftlichkeit.
Dieses Bewusstsein fiir die eigene Arbeitsmotivation kdnnte die Beantwortung selbst-
reflexiver Fragen erleichtern: Mit welchen Gefiihlen und Erwartungen begegnen wir
einem Holocaustliberlebenden, wie einem ehemaligen Speziallagerhiftling? Welche
Konsequenzen ergeben sich aus den bislang kaum systematisch hinterfragten Erfah-
rungen, Vorannahmen und Haltungen fiir die Arbeit vor Ort?

Norbert Frei (Bochum) gab in seinem Beitrag u.a. zu bedenken, dass es darum
gegangen sei, der konservativen Seite mit ihrem Beharren auf totalitarismustheoreti-
schen Ansitzen und der Uberzeugung, der NS sei iiberwunden, der Stalinismus das
eigentliche Problem, etwas entgegenzusetzen. Auf der »linken« Seite sei es dabei
jedoch zu einer Engfithrung des kritischen Bewusstseins auf die unaufgearbeitete
NS-Vergangenheit gekommen, wobei dem stalinistischen Verbrechen keine Bedeutung
beigemessen wurde. So verhinderten ideologische Scheuklappen auf allen Seiten eine
umfassende Bearbeitung, Aufarbeitung und Auseinandersetzung mit dem historischen
Geschehen.

Zu reflektieren wire heute zum Beispiel, dass die westdeutsche Gedenkstattenszene
mit der erkldrten Absicht eines Gegenentwurfs zur Erzdhlung der deutschen Ge-
schichte als Leidensgeschichte angetreten war. In seinem Vortrag »Kriegsgeschichte
und globale Erinnerung« Peter Fritzsche aus, die deutsche Geschichte sei auch in der
Nachkriegszeit keinesfalls unterdriickt, sondern unter Ausblendung der Leidensge-
schichte »der Anderen« als Geschichte der »nationalen Qual« erzdhlt worden. Als
Orientierung hitten ihr die Eckpunkte »Dresdene, »Stalingrad« sowie die Vertreibung
der Deutschen und, so mochte ich hier ergénzen, die »roten KZ im Osten« gedient.
Durch die Fokussierung auf die »deutschen Opfer« statt auf die »Opfer der Deutscheng,
so Fritzsche, sei die Diskussion um Mittédterschaft verdunkelt, die Anerkennung von
Verantwortung und Schuld blockiert worden. Viel spéter seien alternative Geschich-
ten entstanden, die ihren Blick auf die »Opfer durch die Deutschen« richteten. Erst der
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Arbeit und des politischen Kampfes der zum groBen Teil auch heute in der Gedenk-
stittenarbeit Engagierten ist es zu verdanken, dass Rédume fiir die »alternativen Ge-
schichten« iberhaupt erst entstanden. Heute jedoch kommt es mit Volkhard Knigge
auf eine »neue Standortbestimmung, Selbstreflexion und museologisches wie pidago-
gisches Probehandeln (...) angesichts der verdnderten und sich weiter verdndernden
Rahmenbedingungen«* an. Zu schaffen sei »ein wohlwollend-aufgeschlossenes Klima
und die Moglichkeit offenen Erfahrungsaustausches und uneingeschrinkter Debatte,
beides keine Selbstverstédndlichkeit in einem Arbeitsfeld, das entgegen dem humanen
und demokratischen Impuls, der mit ihm verbunden wird, immer wieder weltanschau-
lichen oder moralisierenden Vorgaben ebenso ausgesetzt ist wie hochst divergieren-
den Verbandsinteressen, Bestrebungen politischer Dienstbarmachung oder Uberingst-
lichkeiten in Bezug auf angebliche Normverst6fe«. Selbstkritische Hinterfragungen
eigener Positionen geraten in geschichtspolitischen Auseinandersetzungen leicht zu
»Steilvorlagen« fiir den politischen Gegner. Doch sollte dies kein Grund fiir ihre Ver-
meidung sein und aus diesen Fragen ergeben sich moglicherweise Ankntipfungs-
punkte zwischen Gedenkkultur und Wissenschaft. '

So beleuchtete Hans-Giinter Hockerts (Miinchen) die Reichweite des fachlichen
Geltungsanspruchs der Zeithistorie gegeniiber anderen Beschiftigungen mit der Vor-
und Zeitgeschichte und kam zu dem Schluss, dass eine Aufgabe der Forschung darin
bestehe, andere Zuginge zur Geschichte kritisch zu hinterfragen. Dies bedeute selbst-
redend auch den Zugang der Gedenkkultur und die Analyse derjenigen Formen und
Inhalte, die Eingang in die 6ffentliche Gedenkkultur finden und deren Engfiihrungen
mittlerweile Gefahr liefen, Passfahigkeit mit Authentizitdt zu verwechseln. In diesem
Sinne habe sie sich als swendiger Baumeister« erwiesen, indem sie Umdeutungen vor-
nehme und damit zur, so formulierte er zugespitzt, »Vernichtung von Unterscheidungs-
kategorien« beitrage. Die Neubewertung des »8. Mai« beispielsweise stimme mit der
Primidrerfahrung der Verfolgten {iberein, die sich zum damaligen Zeitpunkt selbst
gegen eine Einbeziehung der »Volksgemeinschaft« verwahrt hitten. Letzteren habe
der Begriff ohnehin ferngelegen. Noch 1985 protestierten sie als spezifische Erinne-
rungsmilieus, die die Schlagworter »Zusammenbruch« und »Niederlage« bevorzugten.
Gegen die Vereinheitlichung des kollektiven Gedéchtnisses und die Unterbindung
von Mehrdeutigkeiten als symbolische Zielsetzungen der Erinnerungskultur kénne
die zeithistorische Forschung den Befreiungsmythos einfach aushebeln, indem sie das
damalige subjektive Erleben der Mehrheitsbevélkerung rekonstruiere. Da sie unter-
schiedlichen Regeln folgten, wiirden »history« und »memory« in Konkurrenz zuein-
ander treten. Erinnerungskultur und Zeitgeschichte teilten zwar die selben Narrative,
hitten jedoch einen unterschiedlichen Zugang zu ihnen. Doch, so ist weiter zu fragen,
was bedeutet diese Konkurrenz fiir die Gedenkstétten vor Ort, die beide Zugénge inte-
grieren sollen? Wie sollen dem sich in der Regel zwei Stunden auf dem Geldnde
aufhaltenden Besucher sowohl das im Gedenken notgedrungen enggefiihrte Geschichts-
bild als auch die differenzierte Aufarbeitung des historischen Geschehens nahegebracht
werden?

Eine strenge Trennung der Geschichte vor und nach 1945 im Gedenken erscheint
nach wie vor notwendig. Dies nicht nur aus dem Grunde, dass die Verfolgten aus der
Zeit des Nationalsozialismus es weitgehend ablehnen, sich mit Menschen in ihrem
Leiden zu identifizieren, in deren Namen die Verbrechen an ihnen begangen wurden.
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Hinzu kommt, dass auch Angehdrige von Polizeibataillonen und ehemalige »Eutha-
nasie«-Arzte, ohne dass sich das NKWD {iber deren Identitit im Klaren gewesen sein
musste, in den stalinistischen Repressionsapparat gerieten. Trotzdem wirft die strikte
Trennung Probleme auf: Wie zum Beispiel ist mit dem Schicksal des ehemaligen Vor-
sitzenden der jlidischen Gemeinde, Erich Nehlhans, umzugehen, der das NS-Regime
im Untergrund iberlebte, nach 1945 im Speziallager Sachsenhausen litt und nach
seiner Deportation in die UdSSR im Gulag umgekommen ist? Sicherlich besteht keine
Losung darin, sich - wie jlingst in Berlin ein Teil der jiidischen Gemeinde - auf die
Suche nach einem moralisch zweifelhaften Verhalten des zuvor verehrten Gemeinde-
mitglieds zu begeben, um das AusmaB stalinistischen Unrechts nicht zugeben zu
miissen und die eigene Angst vor der Relativierung der NS-Verbrechen einzuddmmen.
Wie sehr eine solche Differenzierung in die Irre fiihrt, wird erst klar, wenn man diesen
Gedanken konsequent zuende fiihrt und dann nicht nur in bezug auf die »Haftlings-
gesellschaften« der stalinistischen Lager die Frage nach der RechtméBigkeit der Lager-
haft allgemein stellen miisste.

In diesem Zusammenhang erhellend war der Tagungsbeitrag von Moshe Zimmer-
mann (Jerusalem), der der Konstruktion von Opfer- und Tdterdichotomien als Mecha-
nismen kollektiver Stilisierungen nachging. Bei der Konstruktion kollektiver Erin-
nerungen wiirden zunédchst Gegensitze wie »Juden - Gojimg, »innen - auBen« und
»Opfer - Tater« herausgestrichen. Dieses Vorgehen wirke zwar identitdtsstiftend, doch
sei die eigene Gruppe ebenso konstruiert wie die andere. In der Realitét zeigten sich
immer wieder die Grenzen dieses dichotomischen Modells. So hitte sich in Diskus-
sionen von nicht in Deutschland lebenden Juden die Frage gestellt, ob denn nun
deutsche Juden zu den Opfern oder Tdtern geziihlt werden sollten. Dabei seien sie
wiederholt, wenn auch unbeabsichtigt, der letzten Kategorie zugeschlagen worden.
Dass beim Versuch der Vergegenwirtigung der Vergangenheit die kollektive Erin-
nerung und nicht die individuelle ausschlaggebend sei, zeige sich einmal mehr am
Beispiel des nicht zuletzt durch den Film bekannt gewordenen »Hitlerjungen
Salomone. In Israels kollektiver Erinnerung komme sein Fall wegen des Fehlens
von Grauténen zwischen dem Opfer- und Téterbegriff erst gar nicht vor. Durch seine
Schwierigkeiten bei der Anerkennung als Opfer sei er zum Beispiel eines Zeitzeugen
geworden, dessen Erfahrungen drohten, in der kollektiven Erinnerung unterzu-
gehen. In der Realitidt gebe es zwar keine »absolut schuldige« und keine »absolut
unschuldige« Seite, doch drehe sich genau um diese Frage der israelische Historiker-
streit. Bezeichnend sei, dass eine Ubersetzung von Raul Hilberg, der die Frage nach
der Rolle der Judenrite aufgeworfen haben, ins Hebrdische bis heute aussteht. Aus
dem selben Grund sei auch Goldhagen nie diskutiert worden, denn iiber die Stimmig-
keit seiner Thesen habe in Israel ohnehin Einigkeit geherrscht. Die Frage, die sich bei
der Gegeniiberstellung von Opfern und Tétern stets stelle, sei die nach ihrer politi-
schen Funktion.

Die Tagung machte deutlich, dass die Person und die Rollen der Zeithistoriker einer
viel stirkeren und bewussteren Reflexion bediirfen als bisher. Dies gilt, so ist sicher
zu erginzen, auch flir Mitarbeiter in Gedenkstdtten. Bisher waren Fragen nach der
Deutungsmacht und Diskurshoheiten unterbelichtet. Doch insbesondere in bezug auf
die Erinnerungskultur dringt sich die Frage, wer definiert, was erinnert wird, fdrmlich
auf, In der Zukunft wird es daher darauf ankommen, die hier aufgeworfenen Fragen
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Anmerkungen

und viele darliber hinaus in Workshops, Jugendbegegnungsstitten und Gedenkstitten-
seminaren zu diskutieren. Mehr denn je geht es darum, Diskurse transparent zu ge-
stalten und die néchsten Generationen einzubeziehen.

1 Bereits in der letzten Ausgabe des GedenkstdttenRundbriefs hat Herbert Obenaus die Frage nach
dem Stellenwert und den Aufgaben von Wissenschaft und Forschung in der Gedenkstittenarbeit
aufgeworfen, Dabei ging es insbesondere um die erganzende Funktion von historischer
Grundlagenforschung in der Gedenkstdttenarbeit. Der vorliegende Beitrag beleuchtet vor allem
Unterschiede zwischen zeithistorischer Forschung und Gedenkkultur und wirft die Frage auf, ob
und wie sich diese Unterschiede in der Gedenkstattenarbeit integrieren lassen;
in: GedenkstittenRundbrief Nr. 100, 4/2001, S. 112-122.

2 Die in der Gedenkstatte Sachsenhausen zugrunde gelegte dezentrale Konzeption, nach der das
gesamte historische Geschehen vor Ort in jeder Ausstellung dokumentiert werden soll, beinhaltet
die Méaglichkeit, von diesem Weg abzuweichen.

3 Volkhard Knigge, Abschied von der Erinnerung. Zum notwendigen Wandel der Arbeit der
KZ-Gedenkstétten in Deutschland, in: GedenkstattenRundbrief Nr. 100, 4/2001, S. 140

4 Volkhard Knigge, a.a.0,, S. 143

GEDENKSTATTEN IM INTERNET

Das Forum bietet die Mdglichkeit des schnellen und einfachen Austausches, der
Zusammenarbeit und der Diskussionsplattform flir Gedenkstitten und Interessierte.
Es dient der frithzeitigen Bekanntgabe von Terminen, der Versffentlichung von
Hinweisen auf neue Publikationen und Projekte. Es besteht die Moglichkeit,

die eigene Einrichtung vorzustellen und Links zur eigenen Homepage anzulegen.
www.topographie.de/gedenkstaettenforum

OPEN-AIR AUSSTELLUNG »TOPOGRAPHIE DES TERRORS«

Bis zur Fertigstellung des Neubaus des Internationalen Dokumentationszentrums

ist die Ausstellung »Topographie des Terrors, Gestapo, SS und Reichssicherheits-
hauptamt auf dem »Prinz-Albrecht-Geldande« Open-Air zu besichtigen.
Niederkirchnerstrafie 8, 10963 Berlin, Eintritt frei, tiglich gedffnet,

Mai bis September 10-20 Uhr, Oktober bis April 10 Uhr bis spitestens 18 Uhr.
Fiihrungen nach Vereinbarung, Telefon 030/254 86-703, E-Mail: jonelat@topographie.de
www.topographie.de
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