Von der Erinnerung zum Monument

Die Entstehungsgeschichte der nationalen Mahn- und Gedenks(dtte Sachserthausent

von Ginter Morsch

»Das Denkmal als regloses Stiick Stein birgt seine eigene Vergangenheil als wohl-
gehiitetes Geheimnis in sich, es weist von seiner eigenen Geschichte for(, hin zu den
Ereignissen und Bedeutungen, die wir als Besucher in ¢s hineintragen. Es scheint so,
als ob Denkmiler uns an atles mogliche erinnern, nur nicht an thre eigene Vergan-
genheit, ihre cigene Entstehung. Deshaib (gilt es), dem Denkmal die Erinnerung an
sich selbst wiederzugeben, an die Tatsache sciner Errichtung, an seine Urspringe...
Deshalb miissen wir {...) auch die Zeit und den Ort seiner Planung mit einbezichen,
den ProzeB seiner Errichtung innerhalb bestimmter historischer und politischer Rea-
litidten, seine fertige Gestalt auf einem dffentlichen Platz, seine Stellung im Gesamt-
kontext des nationalen Erfnnerns..«

James Edard Young, Die Textur der Erinnerung

Die Ausstellungsgestaltung der Gedenkstédtte Sachsenhausen folgt eincm dezentralen
Gesanitkonzept. Danach soll es keine grofie zentrale Ausstellung zur Geschichite des
nationaisozialistischen Konzentrationslagers geben, sondern mehrere kleinere Aus-
stellungseinheiten. Diese werden in den authentischen Gebduden eingerichter und
sind mit der historischen Funktion dicser Gebdude thematisch verbunden. Als vierte
grofic Aussteltung zeigt die Gedenkstirte Sachsenhausenn auf einer Fliche von melr
als 600 Quadratmetern seit dem 13. April bis zum 23. Okfober 1997 dic Aussiel-
tung »Von der Erinnerung zuvm Monument. Die Entstchungsgeschichie der Nationa-
fen Mahi- und Gedenkstdtte Sachsenhausens im Newen Musewm der Gedenkstitte.
Sie wurde von Andreas Hollen und dem Auwtor des Aufsatzes konzipiert und geleitet;
Bodo Baumunk und andere haben die iiber 1000 Evponate, Dokumente, Fofografien,
Piiine, Entwurfzeichnungen, Modelle, Skulpturen, Bilder, Uniformen und Gegen-
stinde zeigende Ausstelltung gestaltet. Es ist beabsichiigl, die Ausstellung in redu-
zierter und iberarbeiterer Form als Dauercussicllung beizubehalten und im gleichen
Fliigel des 1961 erbauten Newen Muscums gemeinsam mit der Aussiellung zum

Konzentrationslager Oranienburg zu préiisenticren.




Das Zitat ven James Bdward Young, das wir der die Ausstellung begleitenden Publi-
kation als ein Motto vorangestellt haben, faBl in der Tat die wesentlichen Motive
unserer Forschungen zusannmen: Indem wir dem Denkmat die Erinnerung an sich
selbst wicderzugehen versuchen, wollen wir nicht seine urspritngliche Bedeutung
mumifizieren, sondern ber Moglichkeiten der Aktualisierung nachdenken. Die Not-
wendigkeit der Neugestaltung und Neukonzeption der Gedenkstitte Sachsenhausen
ist weitgehend unbestritten. Ausstellungen und Museen, seit 1961 kaum verédindest,
sind aufgrund der Einseitigkeiten kommunistischer Geschichisbetrachtung problema-
tisch sowie inhaltlich und gestalterisch veraltet. Viel schwerer aber noch wiegt, daf
nach jahrzehntelanger Vernachlissigung die Bauwerke auf dem Gedenkstétten-
gelinde stark sanierungsbedirftig sind, fir einige besteht sogar Einsturzgefahr. Will
man die Gedenkstiitte Sachsenhausen erhalten, so ist es mit Reparaturen an der ¢inen
oder anderen Stelle nicht getan. Darin legt aber auch eine Chance. Im BewuBisein der
Unvermeidlichkeit von Verinderung geht es der Gedenkstétte daher zum einen darum,
das zu dokumentieren und zu beschreiben, was durch Verénderung entweder ganz
verlorengehen wird oder sich wandelt, Zum anderen soli die Verdnderung nicht blind
sein gegeniiber dem Gewordenen. Sic muB sich der Aussagen und intentionen verge-
wissern, reflexiv sein, um neue Wege zu sucher und zu finden. Die lkonographic des
Denkmals ist ein Ansatz; die historische Analyse ein zweiter; tetzterer wurde zugege-
benermafien von uns stirker verfolgt.

Die Kritik am Begriff der Authentizitit, die teilweise zum Fetisch in der Medien-
gesetlschaft geriit, ciner Gesellschaft aus zweiter Hand, ist sicherlich, obwohl selbst
Ausdruck postmodernistischer Moden, nicht unberechtigt. Das Schimplwort der
sTopolateried stdidt nach, indem es polemisch aufl dic Abhiingigkeit des Ortes von der
Deutung verweist und sich iber die Beschrimktheit und Naivitdt positivistischer
Geschichtsinterpretation durch den als selbsterklarend verstandenen Ort lustig macht,
Den historischen Qrt sui generis gibt es nichi und daber [aft er sich auch nicht mehr
rekonstruicren, Die Gedenkstdite Sachsenhausen ist in ihrer derzeit vorfindlichen
Gestalt - vielleicht mehr noch als andere KZ-Gedenkstétten — ein Amalgam unter-
schiedlicher historischer Prozesse, das man nur noch schwer trennen kann. Wohl aher
kann man die einzelnen Elemente der Verbindung herausfinden, zumal diese filr die
BeschafTenheit des Endproduktes nicht alle gleich wichtig sind. Es sollte daher ver-
sucht werden, die bestimmenden Elemente des Amalgams sowic dic Verschmelzungs-
prozesse zu analysieren.

Betrachtet man die Entstehungsgeschichte der Nationalen Mahn- und Gedenk-
stifte Sachsenhausen, so kann man dies natiirlich nicht tun, ohne zuallererst die
Geschichite des Konzentrationslagers in den Blick zu nehmen. Dabei erschiieBt sich
die historische Bedeutung der Griindung des Konzentrationslagers Sachsenhausen
und die damit unmittelbar verbundene architektonische Gestaltung durch Heinrich
Himmlers Ausspruch, wonach in Oranienburg ein »modernes, vollkommen neuzeitli-
ches Konzentrationslager« entstehen solite. Das Konzentrationslager Sachsenhausen,
wihrend der Berliner Olympiade 1936 von Hiftlingen aus Esterwegen und anderen
lLagern erbaut, solite vor allem zwei Forderungen erfiilien: Zum einen galt es, ¢in
grofes Lager zu bauen, in dem, anders als in den frithen Konzentrationsiagern, Tau-
sende von Hiftlingen gleichzeitig und auf Dauer beherrscht werden konnten. Aus die-
sem Grund nutzie der 88-Architekt Kuiper die natiirliche geographische Lage cines




Staatsforstes am Rande der Kleinstadt Oranienburg, im Stadtteil Sachsenhausen, um

das Hiftlingslager in der Form cines gleichseitigen Dreiecks anzulegen. Vom zentra-
len Wachturm A aus sotlte ein einziges Maschinengewehr durch freie SchuBibahnen
alle in vier konzentrischen Ringen um einen halbkreisformigen Appellplatz herum-
stehenden Hiftlingsharacken erreichen kénnen. Diese histerischen Gefingnishauten

eines Panopticums entlehnte Geometrie des fotalen Terrors war Ausdruck einer auf

Dauer und Effektivitat ausgerichteten SS-Herrschaft Gher dic Héftlinge.

Zum Zweiten sah sich der Architekt vor die Aufgabe gestellt, das »System Eicke«
in die Architektur des Lagers zu tbertragen. Theodor Eicke, der ab 1938 als Inspek-
teur der Konzentrationslager in unmittelbarer Ndhe zum KZ arbeitete und iebte, hatte
in Dachau eine strikte organisatorische Trennung von SS-Wachmannschaften einer-
seits und SS-Kommandantur andererseits eingefithrt, die fiir alle Lager dbernommen
werden sollte, Nur der Lagerkommandant gehorte als Vorgesetzter beiden Bereichen
an, Um dieser Trennung in der Einheit architektonischen Ausdruck zu geben, veria-
gerte Kuiper das SS-Truppenlager vor das eigentliche Schutzhaftlager, verband es
jedoch gleichzeitig mit diesem durch ein komplexes System von Symmetrien und
Achsen.

Sachsenhausen war das erste grobe Lager, das auf dem ReiBbrett entstand. Ein
offenbar ambitionierter SS-Architekt versuchie, das Kenzenirationslager bei der
Reichshauptstadt zu einer Art -idealtypischem« Modellager auszubauen, in dessen
Struktur und Gestaltung sich der Herrschafts- und Machtanspruch der SS in vielfa-
cher Form widerspiegelte. Schon im Juni 1938 begannen Umbauten, die diesen Ideal-
plan verdnderten, weil er sich als unpraktikabel herausgestellt hatte, Es ist aber von
grofer Bedeutung, diese erste Ausbaustufe als unterste Zeitschicht des sich aus vie-
len einander Gherlagernden Erinnerungsformen zusammensetzenden heutigen Ortes
prizise in seiner Bedeutung herauszuarbeiten. Nach wie vor begegnet diese urspring-
liche Kontur des Gelidndes dem Betrachier als erster, prigender Eindruck.

Hiftlinge verfassen
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Auf die Rolle Sachsenhausens im KZ-Staat und die daraus erklarbare architekto-
nische Gestaltung pahmen sowoht die Hiftlingsvereinigungen als auch die Gedenk-
stittenplaner Bezug.

Aus den schriflich niedergelegten Hiftlingserinnerungen geht eindeutig hervor,
dal) sie sich des Modellcharakters von Sachsenthausen und der damit in Zusammen-
hang stehenden Geemetrie des totalen Terrors bewuft waren. SchlieBllich verwiesen
die Haftlingsvereinigungen auch aul die Rolle des benachbarten T-Gebaudes, Sitz der
Inspektion der Konzentrationslager, un die Notwendigkeit einer grofien Gedenkstitte
gegeniiber den Reprisentanten des SED-Staates zu begrinden.

Den geschulten Augen der Architekten und Planer konnte natlirlich gleichfalls das
Prinzip der Achsen und Symmetrien nicht entgehen, Weder der bedeutende Land-
schaftsarchitekt der DDR noch das Buchenwald-Kollektiv der Architekfen Ludwig
Deiters, Horst Kutzat und Kurt Tausendschdn, die nach der Ablésung Lingners den
Zuschiag erhielten, konnten sich jedoch mit der einfachen Erliuterung der 5S-Archi-
tektur begniigen, obwohl sie nach cigenen Aussagen die »niederdriickende Wirkung
dieser unmenschlichen Forme erkannters’ Vielmehr suchte man nach Wegen, die
sUberwindung der SS-Herrschaflc deutlich zu machen. Lingner tat dies, indem er vor-
schlug, eine sechs Meter hohe schwarze Porphyrmauer vor dem Turm A aufzurichten,
um das auf den Standort des 55-Maschinengewchrschiitzen ausgerichtete Blickach-
sensystem Kuipers zu unterbrechen und von Appellplatz und Héfilingsbaracken abzu-
riegeln. Das Buchenwald-Kollektiv dagegen verzichtete auf die Porphyrmauer, zumal
diese durch die schon von Lingner vorgeschlagene Ringmauer um den Appellplatz
herum Gberflissig geworden war, und setzte anstalt dessen dem Turm A antithetisch
das um mehr als zwanzig Meter héhere, in der Farbgestaltung absichtlich heller
gestaltete zentrale Mahnmal entgegen. Das antithetische Prinzip der bewuBt der 55-
Architektur entgegengerichteten Uberformung des originalen Ortes als gestalterischer




Ausdruck einer politischen, sich antifaschistisch definierenden Haltung prigle somit
letztiich den Umgang der Gedenkstittenplaner mit der Geschichte des Konzentrati-
onslagers Sachsenhausen.

Schiichte Ignoranz und Verdringung dagegen bestimmten das Verhiltnis von
Opferverbinden und Gedenkstéttenplanern zur zweiten Geschichie Sachsenhausens,
der Zeit zwischen 1945 und 1950, als die Gebiiude und das Geldnde des chemaligen
Hiftlingslagers sowie des Sonderlagers vom sowictischen Geheimdienst als Zone |
und Zone 2 des Speziallagers Nro 7 bzw. Nio 1 weltergenutz: wurden. Die Geschichie
der Schweigelager war in der DDR tabuisiert, aber es dberrascht doch, dall man nicht
einmal die baulichen Verdnderungen, die in dieser Zeit vorgenommen worden waren,
zur Kenntnis nahim. Solange wir keine Belege daltir haben, spricht jedoch wenig daftr,
dafl dic Geschichte des Speziallagers die Gestaltung der Gedenkstétte und den
Umgang mit dem authentischen Ort mafigehlich beeinflubBte.

Allerdings machte die Weiternutzung des Hifuingslagers durch den NKWD ein
frithes Gedenken am authentischen Ort unmoglich. Auch die Ubergabe des Lagers an
die Kasernierte Volkspolizei (KVP], den quasi natiirlichenc Nachfolger der Roten
Armee, erwies sich als folgenschwere Fehlentscheidung. Die Seldaten des Arbeiter-
und Bauernstaates ndmiich entwickelten im Umgang mit dieser schwierigen Hinter-
lassenschaft nicht das geringste historische BewuBtsein und keinerlei feststellbare
Sensihilitit. Im Gegenteil, es scheint im Nachhinein fast so, als hiitte die KVP/NVA
das Gelidnde des ehemaligen Haftlingslagers bewulBt verwahrlosen und zerstdren las-
sen, um es spéter derart sgeschichtsbereinigle Ghernehmen zu kdmnen, Gipfelpunkt
dieser faktenschaffenden Geschichtsvergessenheit, die als Verdringungsieistung
kaum noch zu Gberbieten ist, waren die Sprengung des Krematoriums und die Pline
der KVP, hinter den Krematorien und dem ErschieBungsgang cinen »Schiefigarten«
anzulegen. Bort, wo Tausende von Menschen durch die SS erschossen worden waren,
sollten jetzt also wieder SchieBitbungen stattfinden. Unsere Forschungen konnten lei-
der nicht die Frage beantworten, ob und inwieweit von Seiten der Partei- und Staats-
fihrung der KVP das Geliinde absichtlich zerstirender Nutzung fibergeben wurde. Das

Fohneneid van
Soldaten der
Nationalen Volksarmee
auf einer Kundgebung
zum Tag der Opfer des
Fasehismus,

10. September 1961
Foto: Fotoarchiv
Gedenkstatte und
Museum
Sachsenheusen

5



Wissen iiher den als wiirdelos zu bezeichnenden Umgang der Soldaten mit den Gebéu-
den des Konzentrationsiagers war aber aufgrund der Beschwerden chemaliger Haft-
linge aueh hiheren Ortes: verhanden und wurde gegeniiber den internationaien Hifi-
lingsorganisationen sogar als peinlich empfunden.

Uberhaupt ist die Beteiligung internationaler Haftingsorganisationen bei der
Gestaltung der Gedenkstitte offenbar nicht erwiinscht gewesen. Als einziger Repri-
sentant und Ansprechpartner der chemaligen Héftlinge fur die Vertreter des Staates
sowie die Architekten schilte sich das Komitee der antifaschistischen Widerstands-
kampfer heraus. Dieses war nach dem Verbot der VVN im wesentlichen auf den kom-
munistischen Kern recuziert, nachdem alle anderen Opfergruppen allméihlich an den
Rand und schiieBlich ganz heraus gedriingt worden waren. Trotzdem ist es erstaun-
lich, dafB in den Debatten wm die Gestaltung der Gedenkstétte bei allen Meinungsun-
terschieden eine relativ einheitliche »Hiftlingspositions erkennbar ist, die den ande-
ren am DiskussionsprozeB Beteiligter gegeniibertrat. Zwei Forderungen vor allem
waren es, die auch die eher kursorisch invelvierten chemaligen kommunistischen
Hiftlinge des Konzentrationslagers Sachsenhausen immer wieder einten: Zum einen
ihr entschiedenes Eintreten fGr die Erhaltung der letzten Relikte des Haftlingsiagers,
das, nach dem Scheitern ihrer Bemithungen, bis hin zu Forderungen nach der Rekon-
struktion vor allem des ersten Barackenringes reichte. Bis zuletzt kimpfien die an den
Planungen beteiligten chemaligen Hiftlinge darum, gerade flr jugendliche Besucher
cinen moglichst originalen Eindruck des Konzentrationslagers zu erhalten. Architek-
ten und Kulturbiirokraten wiesen ihre Vorstellungen als naiv zuriick und antworteten
darauf mit dem Vorwurf des Naturalismus.

Der Wunsch nach einem moglichst reprisentativen Mahnmal, einem »sMonument
mit starkem Hohendrangs, das weniger das Leid als den heroischen Widerstand dar-
steilen sollte, war das zwejte wichtige Anliegen der befragten chemaligen Héftlinge.
Irgendwie gelang es in den Gespriichsrunden und Diskussionen, den Eindruck alter-

nativer Losungswege zu schaffen. Vor die Entscheidung zwischen Mahnmal und
Relike gestellt, entschieden sich die ehemaligen Hiftlinge von Sachsenhausen fir das
Monument.
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Die Brrichtung von Grabdenkmdlern fir die toten Kameraden, dieser nur allzu
leicht nachvollziehbare erste Wunsch der Uberfebenden und damit der Beginn der
frrichtung ciner Gedenkstitte fir die Opfer des nationalsozialistischen Terrors im
Konzentrationslager Sachsenhausen, war im Prinzip nicht an den konkreten Ort
gebunden. Denn aul dem Geldnde des chemaligen Konzentrationsiagers gab es, so dice
Vermutung der meisten Uberlebenden, keine Griber. Die 88 dagegen génnte den Toten
kein Grah. Vor der Errichtung eines lagereigenen Krematoriums waren dice Leichen der
Ermordeten in den verschiedenen Berliner Einrichtungen verbrannt und ihre Asche
dort beigesetzt worden. Die Asche, die die vier transportablen sowie die vier fest
instatlierten Ofen etwa ab Kriegsbeginn im Industriehol des Lagers produzierten,
wurde in grofie Gruben geschiittet, die man unmittelbar neben den Krematorien ange-
jegt hatte. Gegen Ende des Krieges unternahm die SS einen Versuch, diese Uberresie
ihrer Verbrechen zu beseitigen und kippte neun Kubikmeter Asche in den Hohenzol-
lernkanal, wo sich das bertichtigte AuSSenlager Klinkerwerk befand.

Auch heute noch betonen die ehemaligen Hiftlinge immer wieder, daf das gesamte
Areal des chemaligen Haftlingslagers ein einziger Friedhof sei. Kirzliche Funde aus-
gedehnter Aschefelder, die bis in den [ndustrichof sich zu erstrecken scheinen, bele-
gen diese Ansicht. Wie kann man dann erkliren, daB die ehemaligen Haftlinge sich
trotzdem anscheinend relativ gleichgiiltig gegentber den konkreten Grabstellen, im
Bereich des Industriehofles, des Klinkerwerkes oder der Revierharacken verhielten, eine
Beobachtung, die angesichts vergleichbarer Feststellungen in anderen ehemaligen
Konzentrationslagerm offenbar veraligemeinerbar ist? Sicher wire es dabel auch
falsch, von den chemaligen Hiftlingen allgemein zu sprechen, denkt man vor allem
an die jidische Sepulkralkultur, die der Grabstiitte als dem konkreten Ort der Beiset-
zung eine hohe Bedeutung beimiBt. Wir missen jedenfalls vermerken, dafl gerade
auch schon am Beginn des Gedenkens und Erinnerns an die Toten der Konzentrati-
onslager der Ort nicht an einzelne konkrete Grabstellen gebunden war und die Gestal-
tung der Denkmiiler sich schon {rih von sepulkralen Formen losgeléist hat, um sich
der Tradition der Kriegerdenkméler anzunihern.,

In einer Art Gegenreaktion allerdings wurde die dreieckige Flache des ehemaligen
Haftlingslagers, die an die Form der Hiftlingswinkel erinnert, zum Symbol. Schon die
unmittelbar norddstlich angrenzende Fliche des sogenannten Sonderlagers, wo Pro-
minente sowie kriegsgelangene Offiziere in strenger Isolation eingesperrt waren, blieb
aufierhalb des Gedenkraumes, ganz zu schweigen von den »Orten der Téters, wie z.B.
dem benachbarten T-Gebiiude, dem Sitz der zentralen Administration aller Konzen-
trations- und Vernichtungslager. Auch die zahlreichen gut erhaltenen Geb#ude des
Industrichofes, wo fiir dic Deutschen Ausriistungswerke (DAW) des SS-Wirtschafts-
verwaltungshauptamtes (WVHA) die Ledersachen in Auschwilz vergaster Juden aus-
gewertet wurden oder die Hiftlinge Pantinen fir ithre Kameraden herstellen mufiten,
wo in den relativ gut eingerichieten Werkstitten der Widerstand von Héftlingen bes-
ser organisierbar war und wo sich zwischen den niichternen Ziegelsteinbauten der
Fabrikhallen die verschiedenen Tdtungsanlagen mit den Verbrennungséfen, den Klei-
derkammern, den Lagerriumen fiir Haare und Zahngold befanden, dieser historisch
eminent wichtige Lagerbereich blieb als baulich zusammenhiingendes, geschlossenes
Areal ebenflalls vellkommen unbherlicksichtigl. Lediglich die Toétungsstitien wurden
der militdrischen Weiternutzung durch die NVA nach mithseligen Kampfen entzogen.



Nachtraglich hochgezogene, dem Original tiuschend dhnliche Mauern schiitzien eine
chemische Kampfabteilung der KVP/NVA vor allzu neugierigen Blicken. Dafl dabei der
historisch vollig falsche Eindruck geschaffen wurde, die Haftlinge hitten vom Hift-
lingslager her Sichtkontakt und Zugangsmaglichkeit zu den Totungseinrichtungen
des KZ besessen, wurde ohne erkennbare Skrupel hingenommen.

Ganz schizell hatte sich das Symbol von der historischen Erinnerung geldst, wurde
zum Selbstzweck, das in seiner Formensprache in erster Linie starke Geftiblshewe-
gungen, nicht nur Trauer, sondern viel mehr noch Respekt und Bewunderung, und
viel weniger historische Erkenntnis vermitteln solite, weniger DENK-MAL als FUHL-
MAL. Solange dieser Symbolismus auf figinliche und andere Kunstwerke beschriinkt
ist, mag man das noch als Fragen von Geschmack und Kunstversidindnis anschen.
Doch auf ein gesamtes historisches Geliinde dbertragen, aul dem eine Vielzahl von
authentischen Bauwerken erhalten sind, die als Quellen zum Sprechen gebracht, mehr
zu erzihlen vermdgen als jedes Mahnmal - in einem solchen Fall wendet sich der
Symbolismus gegen seine eigencn Intentionen. Der Vorteil der Umwandiung einer
historischen Topographic zum Kunstwerk ist allerdings fr die Aufiraggeber offen-
sichtlich: Zum einen wird die relative interpretative Offenheit der historischen Quelie
in cinen vorgegebenen Deutungsrahmen einzwingbar und zum zweiten wird der nach
Deutungen suchende Betrachter cin Stilck weit entmiindigt und ist samit auf die Hil-
festeliung und Anleitung der Betreiber der Gedenkstatte in viel stérkerem Mafe ange-
wieser. SchiieBlich und vor allem aber borgt sich das Kunstwerk Authentizitit aus der
Integration der Relikie.

Das in Buchenwald lange strittig diskutierte Problem der Wahl einer Plastik dage-
gen konnte in Sachsenhausen geschickt vmgangen werden, Leiden und Kampl der
Hiiltlinge als zwei Aussagen, die offenbar kein Kiinstler so zusammenzubringen ver-
mochte, daB sie die Billigung der Verantwortlichen fand, verselbstidndigien sich in
zwei getrennten Plastiken: Waldemar Grzimeks Bronzegruppe, die auf den Funda-
menien der Station Z aufgestellt wurde, versucht, Trauer und Schrecken zum Aus-
druck zu bringen, wohingegen dic von Rene Graeiz gestaltete Plastik die Huldigung
an den Befreier, die Rote Armee, zum Thema macht. Anders als in Buchenwald war
in Sachsenhausen der Befreier der »richtiges im Sinne der SED-Ideologie. Das fast
klassisch zu nenpende Mantel-Motiv und der durch Gretewohls persénliche Anre-
gungen verstirkte Monumentalismus nehmen unverhohlen Bezug aul die sowjeti-
schen Kriegerdenkmiiler, Die Graetz'sche Figurengruppe wurde vor dem Obelisken
plaziert, in die alles bestimmende Mittelachse geselzt, dem Turm A, dem architekto-
nischen Zentrum des Lagers entgegengerichtet, unmittelbar davor die, als »Ulbricht-
Tribiine« verspottete, aus rotem Granit massiv erbaute, von einer Fahnenmauer
eingefafte Redneranlage vor dem sich davor erstreckenden, fiir bis zu 100000 Teil-
nehmer geplanten, riesigen Kundgebungsplatz. So wurden Kundgebung und Ehren-
mal in cine gestalterische Einheit gezwungen, die die Befreiten und die Befreier und,
vie] wichtiger, die Kundgebungsteilnchmer mit der kiinstlerisch hewirkten Einheit
»Opfer-Befreiers verschmelzen 1aBt.

Das Architektenkoilektiv Deiters, Kutzat und Tausendschén wollte es in Sachsen-
hausen offenbar anders, vielleicht sogar besser als in Buchenwald machen. Obwohl
sie doch nun durch die Errichtung der Nationalen Mahn-und Gedenkstidtte in Weimar
viel Erfahrung gesammelt hatten, hielten sic es fur erforderiich, sich in den unter-
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schiedlichen KZ-Gedenkstitten der beiden deutschen Staaten sowie der Volksrepublik
Polen umzuschauen, Ziel ihrer hemerkenswerten und ungewdhnlichen Reise durch
chemalige Konzentrationslager war vor allem, einen Eindruck davon zu erhalten, wie
Authentizitit wirkte. Aber die Architekien schaufen die von den Lagern Gbrig geblie-
benen Gebiude nur wie Architekten an. Sie sahen verfallende Holzbharacken, von
denen die Farbe abblitterte, windschief in ihrern Angeln hiingende Fenster mit zer-
storten Glasscheiben, profane, bautechnisch vollig uninteressante Steingebiude mit
eingefallenen Dichern und halb zerstorte Mauern und WachttGrme, tber die das
Unkraut wuchs. Sie waren nicht imstande, die Gebidude als Quellen zu lesen, wic die
chemaligen Hiftlinge und kamen deshalb zu einem vernichtenden Urtell, das das
zukinftige Motto ihrer Arbeit in Sachsenhausen wurde: »Beim Vergleich der Aussa-
gekraft erhaltener Baulichkeiten mit der Aussagekralt kiinstlerischer Darstellungen
zeigt sich immer wieder die Uberlegenheit der kiinstierischen Darstellung.«

Das »unmittelbar Menschliches durch Nachempfindung wirken zu fassen - darin
vor allem sahen Ludwig Deiters, Horst Kutzat und Kurt Tausendschén ihre Aufgabe,
Geschichte wurde von ihnen nicht als ein historischer Prozel) verstanden, sondern vor
allem von seiner anthropologischen Seite her betrachtet. Ziel ist die »Bewegung der
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Menschen aufs Tiefstes und nicht, wic man zumal bei Marxisten meinen kinnte, die
Einsicht in historische Prozesse,

Der Zielkonflikt, in dem sich die Architekten befanden, ist jeder Form der Denk-
malsetzung inhirent und daher bis heute immer wieder ein Streitpunkt. Das eigentli-
che Problem ihrer Sichtweise hesteht aber darin, dabB sie den gesamten bistorischen
Ort des chemaligen Hiftlingslagers mit allen seinen erhallenen Bauten, den noch
sichtharen Spuren, der wie auch immer vielfach verdnderten authentischen Topogra-
phie als ein Gesamtkunsiwerk oder Gesamtdenkmal angesehen habhen, das sie den
gleichen kiinstlerischen Kriterien unterwarfen wie Skuipturen, Installationen oder
Plastiken. Auf diese Weise wurde der aus der Kunstgeschichte stammende Begriff des
Naturalismus in ein negatives Urteil iber eine stehengebliebene Hiftlingsbaracke oder
einen Wachturm verwandelt, Der historische Ort wurde in tote zum Schauplatz einer
grofartigen Inszenierung, die sich anders als die in sich widerspriichliche historische
Quelle aufl eine Botschalt reduzieren IRt Welche Botschaft dies sein sollte, schrichen
die Architekten deutlich in ihr Gutachten: »Bei den Lagern aul deutschem Boden wird
es gut sein, dic Uberwindung der SS-Herrschaft durch Abtragen und Berfumen des
Restes und durch eine planmifige Gestaltung zum Ausdruck zu bringen.« Was in
Polen und anderen Lander fiir richtig befunden wird, nimlich daf} die Gebiude der
Nationalsozialisten erhalten bhleiben, weil sic Zeugnisse der Fremdherrschaft sind,
kann im Land der Titer nicht akzeptiert und auf Dauer ausgehalten werden. Fast wie
im Mittelalter sollte mit der Beseitigung der Spuren des Bésen das Bise setbst gebannt
werden, Was noch blich, war die Heilung der Wunden, die dem Ort zugefigt wurden,
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Sie wurde der Natur, den Bidumen und dem Gras Gberlassen, ein auf Reinhold Lingner
zuriickgehendes Konzept der Landschaftsgestaltung, und wie folgt begriindet: »Dic 55
zerstirie die Schoénheit der Landschafl, es ist unsere Pflicht, sie wieder herzustellen.e

1956/57 waren damit die wichtigsten Entscheidungen iiber die Gestaltung der
Gedenkstitte Sachsenhausen, die im folgenden noch einmal zusammengelalt werden,
gefallen, soweit sic nicht durch den geschichtsvergessenen Umgang mit dem Geldnde
zwischen 1950 und 1955 bereits vorgegeben waren:

1. Das Gedenkstiittengelinde solite sich auf den Bereich des ehemaligen Hiftlingsla-
gers und der SS-Kommandantur erstrecken. Der Zugang zu den noch fast vollstindig
erhaltenen Arealen der Titer, insbesondere zu dem T-Gebiude der Inspektion der
Konzenirationslager, wurde abgeriegelt. Die zahlreichen vollstindig erhaltenen
Gebiude im Bereich der $S-Kommandantur mufiten groftenteils weichen, um der
fippigen Vegetation eines Parkes Platz zu machen. Mit Riicksicht auf die Sicherheits-
belange der Streitkriifte schuf man einen viéllig neuen, kiinstlichen Zugang und ldste
den Bereich des Krematoriums und des Erschielungsgrabens aus dem Industrichol
heraus.

2. Anders als in Buchenwald, wo die Mahnmalsanlage vom eigentlichen Lager ent-
fernt entstand, stilpte das Buchenwald-Koliektiv die Mahnmalsanlage als Ganzes
ither das gesamte historische Geliinde des ehemaligen Héftlingslagers,

3. in klarer Erkenntnis des architektonischen Gesamtkonzepts des SS-Architekten
Kuiper und der besonderen Rolle des KZ Sachsenhausen im System der Lager ent-
schieden sich die Gestalter fiir einen antithetischen Umgang mit dem Geldnde, {iir cine
Uberformung, die sich bewuBt und absichtlich gegen die Struktur der Quelle richtete.
Der Sieg des Antifaschismus tiber den Faschisnus sollte dem Geldnde aufgepragt wer-
den.

4, Der rizcksichtslose Umgang mit den letzten vorgefundenen Gebiiuderesten und Spu-
ren der Verbrechen reflektiers dartiber hinaus eine als Kritik am Naturalismus sich ver-
stehende und gegen die Wiinsche chemaliger Haftlinge durchgesetzte Negierung
emanzipatorischer Anséize setbstindigen Lernens von Geschichte. Das schon, wie
Volkhard Knigge es genannt hat, in Buchenwald angewandte Prinzip der Minimie-
rung der Relikte zur Maximierung der Deutungen praktizierten Deiters, Kutzat und
Tausendschon hei einigen Zugestindnissen cum grano salis auch in Sachsenhausen.
Allerdings bauten sie teilweise noch vorhandene Gebiude in ihr Gesamtkonzept ein
und wiesen diesen eine spezielle Rolle zu. Nach der Funktionalisierung der Relikte fur
das kiinstierische Gesamtkonzept bliehen allerdings nur noch Torsi Gbrig. Beispiel
dafiir ist der Umgang mit den bis in die Keller weitgehend authentischen erhalienen
Revierbaracken I und 11, Orten medizinischer Verbrechen chenso wie groBartiger Haft-
Hingssolidaritit. Um die schwere Kreuzmauer rings um den Appellplatz sicher griin-
den zu kéinnen, wurden die Baracken einfach um drei Meter gektrzt.

Verlauf und Ausgang der Konflikte im Prozeh der Gedenkstittengestaltung um
Mahnmal oder Baudenkmal, Interpretation oder Quelle, Deutung oder Reliki, lassen
uns, was die Zukunft der Denkmale anbelangt, fiir letztere cher pessimistisch sein.
Wenn die Denkmiler in Konkurrenz zu den Denkmalen geraten, dann begibt sich die
Gesellschaft in Versuchung, die Erinnerung an die eigene Erinnerungsform fiir wich-
tiger zu erachien als die Bewahrung dey Erinnerung an den Gegenstand seiber. Bis-
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lang war sie, das zeigt gerade auch die Entstehungsgeschichie der Nationalen Mahn-
und Gedenkstitte Sachsenhausen, der Versuchung dann zumeist erlegen,

Nachdem der Nationalen Mahn- und Gedenkstitie Sachsenhausen gestalterische
Form und kiinstlerische Aussage wie Korseitstangen eingezopen worden waren,
mufite sich das didakiische Aussteliungskonzept einpassen. Im Grunde fand man
dabei den gleichen Kompromid wie bei der Entscheidung iher die aufzustellenden
Plastiken. Indem sich der Wissenschafliche Kanstlerische Beirat fir zwei getrennte
Ausstellungen, zur Geschichte des Konzentrationslagers sowie zur Geschichie des
curopdischen Widerstandskampfes der europiiischen Valker entschied, entschirfte er
ganz geschickt den seit Griindung von OdF und VVN schwelenden Streit tiber die
Bedeutung des Widerstandes in den Konzentrationslagern, Indem aufierdem auslin-
dischen Haftingsvereinigungen und sogar den betroffenen Lindern direkt angeboten
wurde, in ecigener Verantwortung nationale Ausstellungen zu konzipieren und in
Sachsenhausen zu zeigen, begegnete die DDR der Kritik an einer mangelnden Einbe-
zichung internationaler Organisationen und konnte gleichzeitig im Zeichen der Hall-
stein-Doktrin und des Kalten Krieges Weltoffenheit demonstrieren,

Genau das Gegentell davon war der Umgang mit der jidischen Leidensgeschichte,
babei mufl natiirlich berticksichtigt werden, daf fast im gesamten Bereich des che-
maligen Ostblocks weder diplomatische Bezichungen zu Israel bestanden noch die
Geschichte der Juden in anderen KZ-Gedenkstdrten kommunistischer Staaten beson-
ders herausgestellt wurde. Selbst an Orten wie Auschwilz fat man sich bekanntlich
schwer damit, anzuerkennen, dafl unter den nationalsozialistischen Pldnen zum Vol-
kermord der Holocaust an den Juden einzig war. Trotzdem bleibt es beschimend und
unverstdndlich, dall der Ministerpriisident ¢ines deutschen Staates, Otto Grotewohl,
chemals Sozialdemokrat, erst durch israelische Zuschriften darauf hingewicsen wer-
den mufite, dal die Juden nicht als Russen, Polen, Tschechen, Ungarn cte. von den
Nationalsoziatisten verfolgt und ermordet wurden, sandern einzig und allein, weil sie
Juden warer. Die DDR-Fihrung aber blieb uncinsichtig und mit solchen Argumenten
nicht zu beeindrucken. Die definitive Ablehnung eines eigenen, von israclischer oder
Judischer Seite zu gestaltenden Ausstellungssegments im Internationalen Museum
war und bleibt ein Skandal, zumal wenn man sich vor Augen fiihrt, daB zur gleichen
Zeit von der DDR, organisiert durch Albert Norden, eine Kampagne gegen die angeb-
lich antisemitische Bundesrepublik gefithrt wurde, Eben dieser sGenosse Nordend fand
nichis AnstéBiges an der Abweisung der israclischen Beschwerden, sondern empfahl,
den ablehnenden Bescheid damit zu begrinden, dall im Rahmen der Ausstellung dher
die deutsche Widerstandshewegung der Kampl und das Leid der jidischen Menschen
dargesteill werde. Als der Druck zu grofi wurde, entschlossen sich die Gedenkstitten-
planer, erneut auf Vorschlag Nordens, die bereits abgerissenen sjlidischen Barackens
38 und 39, wie schon zuvor einmal erwogen, wiederaufzubauen, um dort eine Aus-
stellung mit dem bezeichnenden Titel sMuseum des Widerstandskampfes und des Lei-
dens des jildischien Volkese in einem Fligel der Baracke 38 unterzubringen. Damit
wurde die Marginalisierung der jidischen Leidensgeschichte im Grunde nicht aufge-
hoben, sondern aufgrund der dadurch definitiven Ausweisung aus dem Internationa-
len Museum nun auch riumlich bestitigt,

Ansonsten entsprachen die Ausstellungen den vom Politbiiro der SED beschlosse-
nen inhaltlichen Vorgaben, Ungewdhnlich war allerdings, dal ehemalige Hiftlinge,
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wie der aus der Kommunistischen Partei (Opposition) stammende und sp

T wegen
seintes Fintretens fiir Robert Havemann als wissenschaftlicher Mitarbeiter des Komi-
tees gekindigte Rudi Wunderlich, als Autoren der Ausstellung agierien. Allerdings
bliehen dic Akzente, die sie setzen konnten, vergleichsweise geringfligig. Die
Dimitroff-These von der Rolle des deutschen Faschismus als Agent des Monopol- und
Finanzkapitals lieB wentg Spielraum. Die fehlende wissenschafiliche Forschung zur
Geschichte des Konzentrationsiagers Sachsenhausen hemmte ebenfalls jeden denkba-
ren Versuch von Originalitét. Lediglich die tagespolitischen Erfordernisse der DDR, die
seit 1960 eine tiefgehende Systemkrise durch Propagandaaktionen gegen die Bun-
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desrepublik zu Oberwinden suchte, gaben den Aussteliungen cine besondere, gegen
Bonn gerichtete aggressive Note. Ausstellungsdesign und -gestaliung hingegen waren
durchaus modern und gelungen; sie unterschieden sich jedenfalis nicht negativ von
vergleichbaren Ausstellungen in anderen Landern,

Bei der Einweihung der Nationalen Mahn- und Gedenkstétte Sachsenbausen am
23. April 1961 wurde das ganze propagandistisch-politische Repertoire abgespult, das
zur Verfitgung stand. Man fithre sich vor Augen, in welch politisch brisanter Phase
diese stattfand: Ein halbes Jahr vor dem Mauerbau war die internationale Situation
zugespitzt. Tausende kehrien dem angeblich besseren deutschen Staat wachentiich
den Riicken. Im gleichen Monat begana in Israel der Eichmann-Proze$, der von allen
Medien Ghertragen wurde und der die tatsiichlich aufierordentlich befremdlichen ekla-
tanten Verdringungsteistungen der bundesrepublikanischen Gesellschaft vor Augen
fithrte. In dieser Situation kam die vor aller Welt als antifaschistische Leistung des
anderen deutschen Staates durchaus zu Recht prisentierbare Erdffnung der dritten
grofen KZ-Gedenkstitte in der DDR gerade recht. Mit Dachau wurde das erste grofie
Konzentrationslager im westlichen Deutschland erst 1964 zur Gedenkstitie umge-
staltet. Bezeichnend fiir die Bundesrepublik ist auch, dafl dieser weltweit beachtete
Akt der Erdlfnung Sachsenhausens in den Medien des anderen deutschen Staates
kaum wahrgenommen wurde. Es kann nicht verwundern, daf} sich der kommunisti-
sche Staal die Chance nicht entgehen lieB, den Antifaschismus als »kostengiinstige
Ressource im innerdeutschen Systemkonflikic (Peter Reichel) einzuseizen. Wieviele
der wabhrscheinlich 200000 Teilnehmer der Ervéffnungsveranstaltung hingegen
gekommen waren, um ihre echien antinazistischen Gefithle und Uberzeugungen zu
dokumentieren und ihre Empérung gegen tatsichliche und vermeintliche Nazis im
bundesrepublikanischen Staat kundzutun, 1a8t sich nicht mekr ermitteln,




Mit der Erdffnung der Gedenkstétte Sachsenhausen findet die Ausstellung »Von der
Erinnerung zum Morumente weitgehend ihren Abschiufl; nur noch wenige Vitrinen
und [nstallationen beschifiigen sich mit dem Gedenken nach 1961, Das war am Anfang
nicht so heabsichtigt. Die Analyse der Praxis des Gedenkens in Sachsenhausen blieh
aher in der gleichzeitig amorphen und bald schon sich wiederholenden Erinnerungs-
kultur der DDR im wortlichen Sinne auf dem Trockenen liegen. Es stellte sich aus der
Durchsicht des umfangreichen Verwaltungsschrifigutes der Gedenkstitte sowie ihrer
Festschriften und Chronologien der Eindruck ein, daf} die Gedenkstétte in einer schon
bald sich heraushildenden Routine erstarrte, die durch das Ziel der Direktoren befdr-
dert wurde, dhnlich wic bei den DDR-Wirtschaltspldnen mit grofien, teilweise fiktiven
Besucherzahlen zu beeindrucken, Schlieflich war die Vorrangstellung von Buchen-
wald seit 1953 beschiossen, so daf die Gedenkstitie Sachsenhausen ihre Chance vor
allem in ihrer Nihe zur Hauptstadt der DDR suchte. Erwihnenswert ist vor allem die
Griindung des Archivs sowie die Einrichtung einer wissenschaftlichen Abteilung Ende
der siebziger Jahre, die mit der Herausgabe von schliefilich sechs »Sachsenhausen-
Heftens immerhin Ambitionen erkennen lieB. Die Typisierung der Erinnerung aber
war, darauf hat Jirgen Danyel verwiesen®, im Grunde schon Anfang der flinfziger
Jahre, spétestens aber nach dem Verbot der VVN 1953 abgeschlossen: Die Erinnerung
wurde entdifferenziert und abstraky, die Vielzahl der Opflergruppen durch Symbole
vereinheitlicht, Die zunchmend kanonisierte Widerstandsgeschichtsschreibung und
das starre Faschismus-Erklirungsmodell der Dimitroff-These lieflen kaum noch Inter-
pretationsspielriume zu. Schliefilich entwickelte sich ein Arsenal dfTentlicher politi-
scher Rituale; in Anlehnung an religitse Motive wurde eine Art Totenkult entwickelt.
An dieser schon Anfang der fiinfziger Jahre feststehenden Typisierung der Erinne-
rung finderte sich, so hat es zumindest den Anschein, kaum noch Entscheidendes.

1Bei dem folgenden Text handelt es sich um die verdnderte, teils ergéinzte, teils stark geklirzte Lin-
teitung zur Publikation des Hentrich-Verlages: Gunter Morsch {Hrsg ], Von der Erinnerung zum
Monument. Die Entstenungsgeschichte der Nationalen Mahn- und Gedenkstétte Sachsenhausen,
Berlin 1996, 5. 12-26 {Schriftenreine der Stiftung Brandenburgische Gedenkstitien, Band Nr. 8)

2 Karl Markus Michel; Gottfried Korff

3 Diese und andere Zitate stammen aus der Denksehrift der drei Architekten »Zur Gestaltung der
Gedenkstdtte Sachsenhausene, die wegen ihrer herausragenden Bedeutung filr die Gestaltung
Sachsenhausens in der 0.g. Publikation volistindig abgedruckt wird.

4 Sehreiben des Ministeriums filr Kultur vom 15111955 an das Komitee der antifaschistischen Wider-
standskdmpfer, ARS, K5, Mappe 3, 5. 187 Im Original ist der Begriff in Anfihrungszeichen gesetzt.
5 Jirgen Danyel, Die Opfer- und Verfolgtenperspektive als Grindungskonsens? Zum Umgang mit der
Widerstandstradition und der Schuldfrage in der DDR, in: J. Danye! {Hg.), Die getetite Vergangenheit,
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